Genehmigt: 6.9.2007

runn
)
\ Stadt Bern

Ratssekretariat

des Stadtrats

Protokoll Nr. 21

Stadtratssitzung
Donnerstag, 5. Juli 2007, 17.00 und 20.30 Uhr
Grossratssaal im Rathaus

11.

12.

13.

14.

Traktanden

Bericht Uber die Verwaltungskontrollarbeiten der Budget- und Aufsichts-
kommission im Jahr 2006 (BAK: Conzetti)

Tatigkeitsbericht 2006 der Ombudsstelle an den Stadtrat (BAK: Lischer)
Kleine Anfrage Ernst Stauffer (ARP): Die Locher im Stadtbach und der Ge-
meinderat, zum zweiten und letzten Mal (TVS: Rytz)

Kleine Anfrage Erich J. Hess (JSVP): Naherholungs- und Naturschutzgebiet
im Gabelbachtal ist von Linksautonomen besetzt und alle schauen zu!
(FPI: Hayoz)

Kleine Anfrage Erich J. Hess (JSVP): Zaffaraya (BSS: Olibet)

Kleine Anfrage Dieter Beyeler/Lydia Riesen (SD): Auskunftsverhalten des
Gemeinderats (BSS: Olibet)

Kleine Anfrage Peter Kiinzler (GFL): StaBe Jahresbericht: Ist Hochglanz
und Gold wirklich notwendig? (FPI: Hayoz)

Begrundungsbericht zur Motion Fraktion SP/JUSO (Michael Aebersold, SP)
vom 22. April 2004: Road Pricing I6st auch Berns Verkehrsprobime
(04.000306) (TVS: Rytz)

Galgenfeld: Kanalsanierung; Kreditabrechnung (PVS: Mordini / TVS: Rytz)

. Motion Margrit Stucki-Mader (SP) vom 9. Marz 2000: Kinder in der Stadt

Bern: Mehr Sicherheit auf Schulwegen — auch bei Lichtsignalanlagen!; Ab-
schreibung (PVS: Vollmer / TVS: Rytz)

Motion Fraktion SP/JUSO (Michael Aebersold, SP) vom 6. Mai 2004: Griine
Lungen in Bern; Fristverlangerung (PRD: Tschappat)

Interfraktionelle Motion SP/JUSO, GB/JA!/GPB, GFL/EVP (Edith Madl Kubik,
SP/Michael Jordi, GB/Ueli Stlickelberger, GFL) vom 23. August 2001: Eine
autofreie Piazza fur jeden Stadtteil!; Fristverlangerung (PRD: Tschéappat)
Postulat Anne Wegmdller/Simon Réthlisberger (JA!): Kauf-Nix-Tag in der
Stadt Bern: Ein Gegengewicht zum allgemeinen Kaufrausch

(PRD: Tschappat)

Prafungsbericht im Jahresbericht 2006 zum Postulat Martina Dvoracek (GB)
vom 24. Juni 2004: Viererfeld Sud: Autofreies Wohnen ermdglichen
(04.000412) (PRD: Tschappat)

Geschéafts-
nummer

04.000068
04.000352

07.000179

07.000178

07.000180

07.000182

07.000181

07.000175

00.000167

04.000339

01.000351

06.000316

1077



Protokoll Nr. 21 | Stadtratssitzung, 5. Juli 2007

15. Prifungsbericht im Jahresbericht 2006 zum Postulat Fraktion SP/JUSO

(Raymond Anliker, SP) vom 24. Juni 2004: Viererfeld-Sud als Naherho-

lungs- und Freiflache im Sinne einer Ubergangsldsung fiir die Bevdlkerung

offnen! (04.000414) (PRD: Tschappat) ---
16. Interpellation Fraktion GB/JA! (Cristina Anliker-Mansour, GB): Die Bekamp-

fung der Jugendarbeitslosigkeit muss in jedem Fall vorangetrieben werden:

Projekt Job Start — was nun? (PRD: Tschappat) 07.000063
17. Interfraktionelle Motion SP/JUSO; GFL/EVP, GB/JA!/GPB (Miriam

Schwarz/Ruedi Keller, SP/Anna Coninx, GFL/Simon Rdthlisberger, JA!) vom

17. Juni 2004: Junge brauchen Jobs: Jugendarbeitslosigkeit bekampfen;

Abschreibung Punkte 3, 4 und 6 (FSU: Dana / FPI: Hayoz) 04.000383
18. Motion Fraktion SP/JUSO (Andreas Zysset, SP) vom 25. August 2005: Die

Stadt Bern schafft zusatzliche Lehrstellen; Abschreibung Punkt 4

(FSU: Feuz / FPI: Hayoz) 05.000320
19. Motion Elsi Meyer (SP) vom 24. April 1997: Mehr Chancen fur benachteiligte

Gruppen auf dem Wohnungsmarkt; Abschreibung

(FSU: Bahnan / FPI: Hayoz) 98.000696
20. Begrindungsbericht zur Motion Fraktion GB/JA!/GPB (Daniele Jenni,

GPB/Catherine Weber, GB/Simon Rd&thlisberger, JA!) vom 18. Marz 2004:

Keine schleichende Reglementierung des o6ffentlichen Raums, weder im

Bahnhof noch sonst wo! (04.000265) (FPI: Hayoz) -
21. Postulat Fraktion GFL/EVP (Ueli Stickelberger, GFL): Rechnungsprognosen

erhdhen Transparenz (FPI: Hayoz) 07.000062
22. Interpellation Fraktion SVP/JSVP (Thomas Weil, SVP): Wie ,krank® ist die
Verwaltung? (FPI: Hayoz) 07.000064

23. Motion Fraktion SP/JUSO (Miriam Schwarz/Corinne Mathieu, SP) vom 17.

Juni 2004: Interkulturelle Vermittlerinnen und Vermittler fir Polizei, Sozial-

und Gesundheitswesen; Abschreibung (SBK: Cristina Anliker / BSS: Olibet) 04.000386
24. Begrindungsbericht zur interfraktionellen Motion SP/JUSO, GB/JA!/GPB,

GFL/EVP (Miriam Schwarz/Béatrice Stucki, SP/Catherine Weber, GB/Anna

Coninx, GFL) vom 15. Januar 2004: Nachtlokale in Bern: Mehr Schutz der

Tanzerinnen vor Ausbeutung (04.000038) (SUE: Hugli) ---
25. Interfraktionelle Motion GB/JA!, GFL/EVP, SP/JUSO (Martina Dvoracek,

GB/Gabriela Bader, GFL/Michael Aebersold, SP) vom 24.02.2005: Die Stadt

Bern setzt sich gegen eine Staumauererhdéhung der Kraftwerke Oberhasli

AG ein; Fristverlangerung (SUE: Hugli) 05.000058
26. Motion Christian Wasserfallen (JF): Okologie in der Praxis statt auf dem

Papier: Unternehmerpreis flr Unternehmen, die sich im Umweltschutz be-

sonders verdient gemacht haben (SUE: Hugli) 06.000313
27. Postulat Reto Nause (CVP): 10 Baren-Parkuhren (SUE: Hugli) 06.000294
28. Postulat Fraktion GFL/EVP (Barbara Streit-Stettler, EVP): Eintauschaktion

»Auto gegen Libero- und Mobility-Abo® (SUE: Hugli) 06.000328
29. Motion Fraktion SVP/JSVP (Thomas Weil, SVP): Benutzung von Parkanla-

gen ja — aber nicht zu jeder Zeit und zu jedem Pries! (TVS: Rytz) 06.000326
30. Interpellation Fraktion FDP (Dolores Dana/Philippe Miller, FDP): Poller-

Posse ohne Ende? (TVS: Rytz) 07.000138
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Prasenzliste der Sitzung 17.00 bis 19.00 Uhr

Vorsitzender
Prasident Peter Bernasconi

Anwesend

Hans Peter Aeberhard
Michael Aebersold
Cristina Anliker-Mansour
Gabriela Bader Rohner
Rania Bahnan Buechi
Giovanna Battagliero
Christof Berger

Dieter Beyeler
Margrith Beyeler-Graf
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Peter Buhler
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Susanne Elsener

Karin Feuz-Ramseyer
Urs Frieden

Rudolf Friedli
Jacqueline Gafner Wasem
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Thomas Gottin
Guglielmo Grossi

Entschuldigt
Thomas Balmer
Stefan Bartschi
Anastasia Falkner
Andreas Flickiger

Vertretung Gemeinderat
Barbara Hayoz FPI

Entschuldigt
Alexander Tschappat PRD

Ratssekretariat
Annina Jegher, Ratssekretarin
Patricia Sandrieser, Protokoll

Beat Gubser

Ueli Haudenschild
Erich J. Hess
Beni Hirt

Natalie Imboden
Mario Imhof

Ueli Jaisli
Daniele Jenni
Stefan Jordi
Rudolf Keller
Markus Kiener
Peter Kinzler
Annette Lehmann
Edith Leibundgut
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Anna Magdalena Linder
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Markus Luthi
Ursula Marti
Corinne Mathieu
Christine Michel
Patrizia Mordini

Verena Furrer-Lehmann
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Andreas Krummen
Claudia Kuster

Edith Olibet BSS

Stephan Hugli-Schaad SUE
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Erik Mozsa

Reto Nause

Nadia Omar

Lydia Riesen-Welz
Hasim Sancar
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Beat Schori

Rolf Schuler
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Rolf Zbinden
Christoph Zimmerli
Andreas Zysset

Philippe Mduller
Pascal Rub
Sandra Wyss
Beat Zobrist

Regula Rytz TVS

Stadtkanzlei
Jirg Wichtermann
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Mitteilungen des Prasidenten

Der Vorsitzende: Ich habe den Rucktritt von Myriam Duc (GB) bekanntzugeben. In ihrem
Rucktrittsschreiben schreibt sie folgendes: ,Dies sind meine letzten beiden Stadtratsitzungen.
Ich trete aus dem Stadtrat zuriick. Nach reiflichen Uberlegungen bin ich zum Schluss gekom-
men, dass all die Belastungen, die der Beruf, aber auch meine politischen und persdnlichen
Engagements mit sich bringen, nicht mehr unter einen Hut passen. Der zeitliche Aufwand fir
die Parlamentsarbeit wuchs stdndig an. Ich blicke aber auf eine spannende und interessante
Ara im Rat zuriick. Die Zeit im Stadtrat hat meine Uberzeugung fir die direkte Demokratie
zusatzlich gestarkt. Es ist beeindruckend, wie unser Milizsystem funktioniert. Und doch tau-
chen hie und da Fragen auf, ob das System vielleicht manchmal an seine Grenzen stdsst. Ich
stelle auf der einen Seite fest, dass die Komplexitat der Sachgeschéafte enorm hoch ist. Dabei
denke ich beispielsweise an die ewb-Frage oder all die Fragen rund um die Steuerung und
Aufsicht der Finanzen. Auf der anderen Seite verédndern sich allgemein die Aufgabenbereiche
der Stadt standig, sowohl quantitativ als auch qualitativ — siehe KWO, Staumauer oder Ag-
glomerationsfragen. Und bei all diesen rasanten Veranderungen bleiben die Strukturen und
die Organisation des Stadtrats die gleichen wie seit Dekaden wie in Sandstein gemeisselt.
Der Stadtrat halt leider nicht Schritt mit dieser Entwicklung und stdsst dementsprechend oft
an die Leistungsgrenze. Bei der Lekture des Berichts zur Analyse der Rucktritte aus dem
Berner Stadtrat von 1995 ist mir aufgefallen, dass bereits vor liber zehn Jahren die gleichen
Fragen und Schwierigkeiten diskutiert worden sind. Ich erlaube mir deshalb, zum Schluss
einen Wunsch zu aussern: Ich wiinsche mir, dass sich der Stadtrat in Bezug auf Betrieb und
Organisation hin zu einem zeitgemassen Milizparlament entwickelt. Es ist an der Zeit, dass
sich der Stadtrat wieder Gedanken macht uUber die H&ufigkeit der Ratssitzungen. Es sollte
doch moglich sein, die wirklich wichtigen Geschéafte in der Stadt auch nur alle 14 Tage zu
behandeln. Die Kernaufgaben des Stadtparlaments kénnen auch ohne wdéchentliche Sitzun-
gen erflullt werden. Vielleicht 1asst es sich Uber die Geschéaftsordnung regeln, dass Uber die
unbestrittenen Geschafte nicht mehr diskutiert wird. Das wiederum heisst, dass die Kommis-
sionsarbeit entsprechend wichtig bei der Vorbereitung ist. Die einzelnen Kommissionsmitglie-
der tragen damit auch die Verantwortung fur eine effiziente Behandlung der Geschéfte.

Ich wiinsche dem Stadtrat weiterhin kompetente, mutige Debatten und Beschlisse. Ich werde
es mir nicht nehmen lassen, das Geschehen hin und wieder von oben herab zu beobachten —
von der Zuschauertriblne aus.”

Auch Sandra Wyss (FDP) tritt zurick; ihr Ricktrittsschreiben: ,In den vergangenen Monate
habe ich den Schritt in die berufliche Selbstandigkeit gewagt und gleichzeitig ein Studium in
Angriff genommen. Dies bedingt eine neue Zeiteinteilung; ich habe alle meine Aktivitaten ge-
pruft und gleichzeitig meine Wertordnung aktualisiert. Dabei bin ich zum Schluss gekommen,
dass der zeitliche Aufwand, um serids Politik zu betreiben, fir mich zum heutigen Zeitpunkt
zu gross ist und ich gerne einer Person Platz machen mdchte, welche willens und bereit ist,
die notwendige Zeit flrs Politisieren aufzuwenden. Aus diesem Grund werde ich nach der
letzten Sitzung vor den Sommerferien aus dem Stadtrat und aus der Kommission FSU zuriick-
treten. Ich habe in meiner Stadtratszeit einen guten Einblick in die politischen Geschéafte er-
halten und danke allen ganz herzlich fur die gute Zusammenarbeit und die Unterstitzung.”
Herzlichen Dank fiir eure Arbeit und die anregenden Worte. Ich wiinsche euch auch im Na-
men des Stadtrats fir die Zukunft alles Gute.
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Traktandenliste

1 Bericht iiber die Verwaltungskontrollarbeiten der Budget- und Aufsichtskommis-
sion im Jahr 2006

Geschaftsnummer 04.000068 / 07/160

Conradin Conzetti (GFL) fur die Kommission BAK: Das Geschéaft war in der Kommission un-
bestritten. Trotzdem mdchte ich noch einige Bemerkungen anfligen. Ich habe den Eindruck,
dass die Abkirzung BAK zu kurz ist, denn die Kommission ist nicht nur eine Budget- Auf-
sichtskommission sondern vielmehr eine ,Budget- Aufsichts-, Struktur-, ausgelagerte Betrie-
be-, Einzelfall- und Ombudsstellenkommission“. Und was die Aufteilung der verschiedenen
Aufgabenbereiche dieser ,neuen“ Kommission — ,BASAFOK" — angeht, so wirde diese wie
folgt aussehen: 30% fir Budget- und Jahresbericht, 40% fir Aufsichtsarbeit, 20% fir Struktur-
fragen (hierzu gehéren auch NSB-Fragen), 20% flur die ausgelagerten Betriebe, 20% fir Ein-
zelfalle und 10% fir die Ombudsstelle. Zusammen ergdbe sich ein Aufwand von ungefahr
140%.

Unser Jahresbericht betrifft ausschliesslich die Verwaltungskontrollarbeit der BAK. Die ersten
beiden Seiten skizzieren die Struktur der Arbeit mit den Delegationsbesuchen, die thematisch
behandelten Schwerpunkte, Direktionsgesprache mit den einzelnen Gemeinderatsmitgliedern
und thematisch ausgewahlte Direktionsbesuche. Unser Bericht fasst die Antworten aus den
drei Schwerpunktthemen zusammen und schliesst mit einer kurzen Wurdigung.

Meine erste Anmerkung bezieht sich auf Seite 7. Dort heisst es unter anderem: ,Die themati-
sche und zeitliche Belastung der Mitglieder stésst an ihre Grenzen.“ Das ist wahr und zeigt
sich an verschiedenen Befunden. Beispielsweise hat es in den letzten zwei Jahren funf
Wechsel von Mitgliedern gegeben. Einzelne Mitglieder sind haufig abwesend und andere
kdnnen zum Teil Termine, zum Beispiel Abgabetermine zum Jahresbericht, nur schwer einhal-
ten. Trotzdem kdénnen wir in der BAK die Aufgaben im Wesentlichen erfillen und Zusammen-
arbeit und Stimmung sind gut. Die zweite Bemerkung betrifft das Schwerpunktthema ,Mass-
nahmen zur Verbesserung des Haushalts“ (Seite 6). Die Zahlen aus den Direktionen sind im
Einzelnen korrekt. Der ,Uberblick” jedoch gibt ein etwas eigenartiges Bild ab. Ich méchte dies,
mit Bezug auf den Stand von Ende 2006, prazisieren: Die Gesamtvorgabe der Massnahmepa-
kete 2003 bis 2006 betrug 58.2 Mio. Franken. Ende 2006 wurden davon 45 Mio. Franken er-
fullt; hauptsdchlich durch Einsparungen, aber zum Teil auch durch Mehreinnahmen. Uber
77% dieser Massnahmen zur Erreichung der Sparvorgabe konnten erflllt werden. 16 Mio.
Franken sind noch nicht erreicht oder nicht erreichbar. Im Ganzen handelte es sich Ubrigens
um 75 Einzelmassnahmen. Davon sind 70 erledigt und 5 pendent. Noch nicht erreicht sind
beispielsweise die neuen Gebulhren von Denkmalpflege und Bauinspektorat. Diese haben wir
erst im Jahr 2006 verabschiedet. Noch nicht verkauft sind ausserdem die BLS-Aktien. Dies,
weil der Kurs dieser Aktien stark gefallen ist. Ein Teil der Massnahmen sind nicht erreichbar.
Das mag das Parlament erstaunen, nachdem es sich doch um beschlossene Massnahmen
handelt. Eine Massnahme lautete: FUnf anstatt sieben Gemeinderate, respektive Direktionen.
Mit dieser Massnahme verband sich die Erwartung, Einsparungen in der Héhe von 5 Mio.
Franken zu machen. Nun hat sich aber gezeigt, dass die Personalkosten inkl. dem Zusam-
menlegen der Generalsekretariate ungefédhr 2.5 Mio. Franken ausgemacht hatten; weitere
Einsparungen sind schwer zu messen, werden aber nicht mehr als 1.8 Mio. Franken betragen.
Diesbezliglich wird noch ein spezieller Bericht verfasst werden. Weiter hatte das Finan-
zinspektorat analysieren sollen, wo weitere 3 Mio. Franken eingespart hatten werden kénnen.
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Diese Analysen sind aufgrund von Personaliiberlastung zunachst zurickgestellt und an-
schliessend aufgrund von Police Bern aufgegeben worden. Als weiteres Beispiel zu nennen
sind die Adressanderungen. Diese mussten kostendeckend vorgenommen werden. Das ist
von kantonalen Entscheiden abhangig. Entsprechende Entscheide wurden aber nicht gefallt,
weswegen diese Massnahme nicht erfullbar ist. Weiter hatte der Botschaftsschutz besser ab-
gegolten werden sollen. Dies hatte Einsparungen in der Héhe von 1.5 Mio. Franken zur Folge
haben sollen. Gegeniliber den eidgendssischen Behdrden ist dies aber nicht durchsetzbar.

Die Erhéhung der Parkgebihren sollte Mehrertrage von 1 Mio. Franken generieren. Die Erhd-
hung hat aber bewirkt, dass diese Parkplatze nicht mehr benutzt wurden, was wiederum dazu
gefuhrt hat, dass schliesslich nur 0.5 Mio. Franken an Mehrertragen eingenommen werden
konnten. Was die Bestattungsgebiihren betrifft, erwartete man Mehreinnahmen in der Héhe
von 1.6 Mio. Franken. Diese Erwartungen haben sich nicht erfillt, weil vermehrt kostenlose
Gemeinschaftsgraber genutzt wurden. Die Mehreinnahmen in diesem Bereich betragen nur
0.5 Mio. Franken.

Abschliessend mdchte ich aber noch einmal darauf hinweisen, dass Uber 77% der Haushalts-
verbesserungsmassnahmen erreicht worden sind.

Fraktionserklarungen

Barbara Streit-Stettler (EVP) fir die GFL/EVP-Fraktion: Wir danken der BAK fir den informa-
tiven Bericht. Es wird ersichtlich, dass die BAK nicht einfach nur reagiert, sondern ausstehen-
de Fragen an die Direktionen behandelt. Sie geht prospektiv vor und versucht, vorausschau-
end zu agieren. Es wird ausserdem ersichtlich, dass sich bei der Verwaltungskontrolle schon
eine gewisse Praxis etabliert hat. Darauf kann in den nachsten Jahren aufgebaut werden.

Die Fraktion GFL/EVP erachtet die Aufgabe der BAK als ausserst wichtig. Es nitzt nichts,
wenn der Stadtrat Vorgaben macht und Beschliisse fasst und diese in der Folge nicht auf de-
ren Umsetzung Uberpruft. Wir verstehen, dass die BAK an ihre Belastungsgrenze stésst. Wir
hoffen sehr, dass sich in Zukunft vermehrt Leute finden, die in der BAK Uber langere Zeit Ein-
sitz nehmen und ein volles Engagement zeigen.

Zu den Resultaten: Offensichtlich sind beziiglich Uberzeitabbau in einem grossen Teil der
Verwaltung grosse Anstrengungen unternommen worden. Nicht klar ist allerdings die Ruck-
meldung aus der BSS. Wir erwarten, dass der Gemeinderatsbeschluss auch in dieser Direkti-
on umgesetzt wird. Was die Haushaltsverbesserungsmassnahmen betrifft, sind wir erstaunt,
dass die Sparbemihungen laut Verwaltung zu keinem Leistungsabbau geflhrt haben. Conra-
din Conzetti hat erwahnt, dass der grosste Teil der Sparmassnahmen umgesetzt worden ist.
Trotzdem haben wir den Eindruck, die Verwaltung bemihe sich zu wenig, Massnahmen, de-
ren Umsetzung sich als schwierig gestaltet, trotzdem umzusetzen. Die Suche nach Alternati-
ven wird nicht vorangetrieben. Immer noch wird versucht, Sparmassnahmen mit Tricks zu
umgehen. Wir sind der Ansicht, dass in den nachsten Jahren solche Tricks nicht mehr ausrei-
chen werden, wenn eine ausgeglichene Rechnung erreicht werden will. Wir erwarten vom
Gemeinderat und von der Verwaltung Vorschlage fir moégliche Einsparungen. Ein allfalliger
Leistungsabbau muss transparent deklariert werden. Es wird dann Aufgabe des Rats sein,
daruber zu debattieren, wo Einsparungen gemacht werden sollen.

Direktorin BSS Edith Olibet fir den Gemeinderat: In der BSS wurden Plane bezlglich Abbau
von Ferienzeit ausgearbeitet. Entsprechende Vorgaben wurden gemacht. Teilweise haben
Mitarbeitende sehr hohe Ferienguthaben. Bei den Leuten, die hohe Ferienguthaben akkumu-
liert haben, handelt es sich um solche, die zwar sehr viel Uberzeit machen, aber diese nicht
kompensieren kdnnen. Es zeichnet sich ab — das war dem Gemeinderat bewusst, als er den
Beschluss gefasst hat —, dass es nicht in allen Fallen gelingen wird, bis Ende 2007 die gros-
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sen Ferienguthaben, die sich teilweise noch vor meiner Zeit als Direktorin der BSS angesam-
melt haben, abzubauen. Selbstverstandlich werde ich alles unternehmen, dass moglichst viele
dieser Ferienguthaben abgebaut werden.

Beschluss
Der Rat nimmt den Bericht zustimmend zur Kenntnis.

2 Tatigkeitsbericht 2006 der Ombudsstelle an den Stadtrat

Geschaftsnummer 04.000352 / --

Liselotte Liischer (SP) fur die Kommission BAK: Die Ombudsstelle ist direkt dem Stadtrat un-
terstellt. Die Funktion des Vorgesetzten nimmt, stellvertretend fir den Stadtrat, die BAK wahr.
Aus diesem Grund nimmt sie als erste Stellung zum Tatigkeitsbericht der Ombudsstelle. Die
BAK hat den Bericht am 14. Mai behandelt. Als positiv wurden die Schilderung und die Aus-
wahl der dargestellten Falle erachtet, die der BAK einen zuséatzlichen Einblick in die Arbeit
der Verwaltung ermdéglicht haben. Wieder einmal musste die Tatsache festgehalten werden,
dass der Ombudsmann auch zustandig ist fir verwaltungsinterne Falle. Allerdings ist der An-
teil derartiger Falle mit 10% besonders tief. Dies spricht fur die Stadtberner Verwaltung. Wie
jedes Jahr hat der hohe Anteil der Falle in der BSS Diskussionen ausgelést. Der Ombuds-
mann hat festgestellt, dass die Falle im Sozialdienst nicht zugenommen haben und die gene-
relle Zunahme mit der Kompetenzerweiterung der BSS in Zusammenhang steht. Auch der
Anstieg der TVS ist gemass Ombudsmann nicht zu Uberschatzen. Der Grund der Steigerung
ist unklar. Aufgefallen ist der BAK, dass der Anteil der Rat suchenden Manner grosser ist als
jener der Frauen. Dies zeigt sich aber auch an anderen Orten und ist aus diesem Grund nicht
ein spezifisches Phanomen von Bern. Vielleicht sind Frauen tendenziell toleranter als Manner
— dies ist eine persodnliche Bemerkung und stammt nicht vom Ombudsmann.

Der Ombudsmann, der zusatzlich auch stadtischer Datenschutzbeauftragter ist, hat im einlei-
tenden Teil des Berichts schwergewichtig den Datenschutz behandelt. Zwei Probleme wurden
herausgegriffen und diskutiert. Zum einen die Risiken bei der Veroéffentlichung von Personen-
daten im Internet und zum anderen der Zugriff auf elektronische Daten von abwesenden Mit-
arbeitenden. In unserer heutigen Informationsgesellschaft ist vielen Leuten nicht klar, dass
auf ihre Daten weltweit zuriickgegriffen werden kann, wenn diese im Internet sind. Der Om-
budsmann warnt davor, allzu naiv persénliche Daten, zum Beispiel auf einer Website, ins In-
ternet zu stellen. Er warnt ausserdem davor, Passworter weiterzugeben, damit im Namen
einer abwesenden Person deren Geschéafte weiterbehandelt werden kdnnen.

Der Ombudsmann hat einen interessanten und gut lesbaren Bericht abgegeben. Meines Er-
achtens handelt es sich um den besten Bericht, den ich bis anhin gelesen habe. Die Om-
budsstelle ist in den elf Jahren seit ihrem Bestehen zu einer Institution geworden, die dank
ihrer guten Arbeit nicht mehr aus der Stadt wegzudenken ist. Im Namen der BAK danke ich
dem Ombudsmann und seinen Mitarbeiterin. Ich bitte den Rat, den Tatigkeitsbericht 2006
positiv zur Kenntnis zu nehmen.

Fraktionserklarungen
Gabriela Bader Rohner (GFL) fir die GFL/EVP-Fraktion: Unsere Fraktion bedankt sich fiir den
ausfuhrlichen und interessanten Tatigkeitsbericht. Er gibt einen guten Einblick in die wichtige

Arbeit der Ombudsstelle. Es gehoért zum Ziel einer offenen und demokratischen Gesellschaft,
die Distanz zwischen der Bevdlkerung und den Amtsstellen klein zu halten und die Verwal-
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tungsarbeit transparent zu machen. Hierzu leistet die Ombudsstelle einen wichtigen Beitrag.
Die Zahl von ungeféahr 800 Anfragen zeigt, dass ein Bedurfnis nach einer derartigen Stelle
besteht. Auch wenn es sich bei diesen Anfragen zum Teil um scheinbar nicht weltbewegende
Probleme handelt, sind sie fiir die Betroffenen doch von grosser Relevanz.

Leider sind derartige Ombudsstellen national gesehen nicht sehr verbreitet. Neben Bern ver-
fugen Zurich, Winterthur und St. Gallen Uber eine Ombudsstelle. Es wéare wilinschenswert,
solche Stellen auch auf kantonaler und nationaler Ebene einzufihren. Vorstésse in diese
Richtung waren bis jetzt leider erfolglos.

Ein brisantes Thema dieses Jahresberichts stellt die Problematik rund um das Sammeln von
Unterschriften im 6ffentlichen Raum dar. Wir sind der Ansicht, dass man dieses demokratie-
politisch wichtige Grundrecht bewilligungsfrei ausiiben kénnen sollte, wenn dazu kein Stand
benutzt wird. Ich bin Uberzeugt, dass eine Selbstregulierung zwischen Unterschriften sam-
melnden Leuten oder Organisationen maoglich ist, ohne dass Probleme entstehen. Die Frakti-
on GFL/EVP nimmt den Bericht positiv zur Kenntnis.

Annette Lehmann (SP) fur die SP/JUSO-Fraktion: Der vorliegende Tatigkeitsbericht der Om-
budsstelle wurde in unserer Fraktion mit Interesse gelesen. Mit dem Bericht wird erneut auf-
gezeigt, wie wichtig es ist, auf Stadtebene eine derartige Stelle zu haben. Wir bedauern, dass
der Grosse Rat die Schaffung einer Ombudsstelle auf kantonaler Ebene trotz beflirwortender
Stellungnahme von Seiten der Regierung erneut abgelehnt hat. Ab Januar 2008, mit der Ein-
fuhrung von Police Bern, werden alle bisherigen Interventionsmdglichkeiten der stadtischen
Ombudsstelle in Polizeibelangen wegfallen. Es wird fur Blrgerinnen und Blrger bei herkémm-
lichen Anliegen, welche die Polizei betreffen, keine unabhangige Beratungs- und Vermitt-
lungsstelle mehr geben. Doch gerade in diesem Bereich kann es oft zu Konfliktsituationen
kommen. Wir hoffen, dass die freigesetzte Kapazitat im Datenschutz eingesetzt werden kann.
Wir haben im Jahresbericht der Ombudsstelle schon mehrmals lesen kénnen, dass mehr Zeit
fur die Erflllung solcher Aufgaben eingesetzt werden sollte.

Die Ombudsstelle hilft immer wieder dabei, Probleme zu I6sen und festgefahrene Situationen
zu klaren. Sie ist wichtiger Bestandteil einer blirgernahen Verwaltung. Die Fallbeispiele im
Bericht ergeben einen guten Einblick in die Sorgen und Probleme, welche die Bevdlkerung
bewegen. Der Fall bezlglich Unterschriftensammlungen deckt eine offensichtlich nicht konse-
quent durchgefihrte Praxis im Bereich der Bewilligungspflicht auf. Unsere Fraktion hat aus
diesem Grund eine Interpellation eingereicht.

Wir danken Mario Flickiger und Maria-Luisa Gerber fir ihre gute Arbeit. Wir nehmen den Be-
richt zustimmend zur Kenntnis.

Hans Peter Aeberhard (FDP) fir die FDP-Fraktion: Wir sind der Ansicht, dass die Om-
budsstelle eine notwendige Instanz ist. Ihre Bedeutung zeigt sich unter anderem auch an der
bereits elfjahrigen Dauer ihres Bestehens. Die FDP-Fraktion winscht sich, dass der Om-
budsmann vermehrt auch intern durch Verwaltungsmitarbeitende aufgesucht wird. Wenn die
Stelle innerhalb der Verwaltung vermehrt publik gemacht wiirde, hatte man madglicherweise
die Probleme der Stadtgartnerei, die seinerzeit in der BAK behandelt wurden und jetzt in der
Stadtschreiberei behandelt werden, im Keim ersticken kdnnen. Somit hatten externe Untersu-
chungen vermieden werden kénnen.

Auch die BAK ist eine Kommission, die sowohl von interner als auch von externer Seite ange-
rufen werden kann, wenn man mit der Stadt in Konflikt gerat. Wir sind sozusagen eine Art
Ombudskommission. Zwischen BAK und Ombudsstelle bestehen gleich gelagerte Interessen.
Es ist von Seiten der BAK ein Anliegen, dass man auf uns respektive auf den Ombudsmann
zukommt, wenn Fragen oder Probleme bestehen.
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Wir danken Mario Fluckiger fir die geleistete Arbeit und wiinschen ihm und seiner Mitarbeite-
rin fir die kommende Zeit alles Gute.

Christine Michel (GB) fur die GB/JA!-Fraktion: Die GB/JA!-Fraktion dankt Mario Fliickiger und
Maria-Luisa Gerber fur den interessanten Tatigkeitsbericht und fur die wichtige Aufgabe, die
sie als Anlaufstelle bei Klagen und Unzufriedenheiten der Burgerinnen und Blrger wahrneh-
men.

Die Ombudsstelle hat auch verwaltungsintern Wirkung. Zwolf von 173 Dossiers betreffen den
internen Personalbereich. Das zeigt, dass auch hier Bedarf nach einer unabhangigen Instanz
vorhanden ist, gegenuber der kein hierarchisches Verhaltnis besteht. Im Bereich Datenschutz
Ubersteigen die Anliegen aus der Verwaltung und aus den Betrieben die Anfragen von Priva-
ten.

Die Beispiele aus der Praxis amusieren teilweise. Deren Lektire stimmen allerdings zum Teil
auch nachdenklich. Zum Beispiel im Falle einer Sozialhilfebeziigerin, die ihre Mdbel nicht
selber auslesen darf. Die Lekture wirft ausserdem grundlegende demokratiepolitische Fragen
auf und kann zu politischem Handeln anregen. Dies beispielsweise im Fall der unklaren Be-
willigungspflicht fir das mobile Unterschriftensammeln auf offentlichem Grund. Zu dieser
Problematik hat unsere Fraktion bereits am 8. Marz einen Vorstoss eingereicht. Der Titel des
Vorstosses lautet: ,Mobiles Unterschriftensammeln muss weiterhin bewilligungsfrei bleiben.”
Im Teil ,Perspektiven® weist der Ombudsmann auf die Problematik hin, dass mit der Einflih-
rung von Police Bern den Blrgerinnen und Burgern in Polizeiangelegenheiten keine unab-
hangige Beratung als Vermittlungsinstanz mehr zur Verfigung steht, da es auf kantonaler
Ebene keine Ombudsstelle gibt. Gerade in diesem Bereich kommt es aber haufig zu Konflik-
ten; die Anzahl Dossiers belduft sich durchschnittlich auf 11%. Die Ombudsstelle kann zwar
die frei werdenden Kapazitdten im Datenschutzbereich einsetzen, doch flir die Birgerinnen
und Birger fehlt eine Anlaufstelle im politisch sensiblen Bereich der Polizeiarbeit, der drin-
gend einer politischen und 6ffentlichen Kontrolle bedarf. Dies macht auch der letzte Woche
erschienene Bericht von Amnesty International betreffend Polizeipraxis und Menschenrechte
in der Schweiz deutlich.

Die GB/JA!-Fraktion wird sich weiterhin dafir engagieren, dass eine kantonale Ombudsstelle
geschaffen wird und dass unterdessen das Kontaktgremium Sicherheit Kanton-Gemeinden als
derartige Anlaufstelle dient. Unsere Fraktion nimmt den Tatigkeitsbericht der Ombudsstelle
zustimmend zur Kenntnis.

Beat Schori (SVP) fur die SVP/JSVP-Fraktion: Die Haltung der SVP/JSVP-Fraktion beziglich
Ombudsstelle ist hinlanglich bekannt. Es ist bedauerlich, dass es eine derartige Stelle
braucht, denn eigentlich sollte der Gemeinderat die Anliegen der Blrgerinnen und Birger
entgegennehmen. Der FDP-Sprecher erwahnte, die FDP wirde es begrissen, wenn sich die
Ombudsstelle auch innerhalb der Verwaltung stark machen wirde. Wir sind der Ansicht, dass
sie erst kontaktiert werden sollte, nachdem versucht worden ist, das Problem durch die Li-
nienfunktion zu I6sen. Es darf nicht sein, dass die Linienfunktion ihre Personalverantwortung
abgibt. Ich bin der Meinung, dass die Linienstelle — wozu auch der Gemeinderat gehort — ihre
Aufgaben betreffend Personalfihrung wahrnehmen muss.

Einzelvoten
Daniele Jenni (GPB): Ich danke dem Ombudsmann und seiner Mitarbeiterin flir ihre gute Ar-
beit und den interessanten Bericht. lhre Arbeit wird auch in Zukunft nicht einfacher werden.

Mit der Einfuhrung von Police Bern besitzt die Ombudsstelle zwar nach wie vor ein Auskunfts-
recht, doch sie haben kein Akteneinsichtsrecht mehr. Ich hoffe, und traue dies der Om-
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budsstelle auch zu, dass sie auch in dieser schwierigen Situation die Interessen der Blirge-
rinnen und Blrger vertreten und im Rahmen ihrer Mdglichkeiten die Aufsichtsfunktion Uber die
Polizeitatigkeit trotz deren Kantonalisierung austben kann.

Die im Bericht erwahnten Beispiele sind interessant; namentlich die Darlegung der existieren-
den respektive nicht existierenden Bewilligungspflicht bei Unterschriftensammlungen ohne
Infrastruktur. Die Medienmitteilung des Gemeinderats beziiglich Bahnhofordnung besagt,
dass der restriktive Vorschlag des Gemeinderats bezlglich dieser Ordnung vorsieht, dass im
Bahnhof Unterschriften frei und ohne Bewilligung gesammelt werden kdénnen. Ich schliesse
daraus, dass diese Ordnung in der ganzen Stadt Geltung hat. Da diese Frage einiges Aufse-
hen in der Offentlichkeit erweckt hat, erlaube ich mir, den Gemeinderat zu fragen, ob dies
tatsachlich der Fall ist: Existiert fiir die ganze Stadt keine Bewilligungspflicht fir Unterschrif-
tensammlungen ohne Stande?

Ernst Stauffer (ARP): Ich bin froh, dass auch die SVP ihren Widerstand gegeniiber der Om-
budsstelle aufgibt und endlich die Wichtigkeit dieser Stelle einsieht. Die ARP ist nach wie vor
davon Uberzeugt, dass die Ombudsstelle flr die Stadt segensreich ist. Wir bedauern, gerade
auch im Hinblick auf die Kantonalisierung der Polizei, dass der Kanton keine derartige Institu-
tion kennt. Mit dem Betrag von 5.8 Mio. Franken fur die Euro 08, der von 52.5% der Stimmbe-
rechtigten gutgeheissen wurde, kénnte man diese Ombudsstelle wahrend ungefahr 20 Jahren
finanzieren.

Auf Seite 22 des Tatigkeitsberichts steht, dass der Ombudsmann von einer Direktion zur an-
deren verwiesen worden ist. Wenn dies schon dem Ombudsmann passieren kann, was hat
denn dann eine hilflose Birgerin oder ein hilfloser Biirger zu erwarten. Ahnliches ist mir schon
passiert. Erst als mein Anliegen nach endlosen Telefonaten beim Stadtprasidenten auf Gehor
stiess, konnte mein Problem geldst werden. Doch wo wiirde es hinfihren, wenn alle, die ein
Problem haben, beim Stadtprasidenten vorstellig wiirden? Aus diesem Grund braucht es
zwingend eine derartige Ombudsstelle. Auch wenn die Polizei kantonalisiert ist, wird der Om-
budsmann Probleme auf unburokratische und gutliche Art I6sen kénnen. Ich danke dem Om-
budsmann und seiner Mitarbeiterin fur die geleistete Arbeit.

Conradin Conzetti (GFL) fur die Kommission BAK: Beat Schori hat erwahnt, dass Verwal-
tungsangestellte sich bei Problemen an die Linienstelle zu wenden haben, bevor sie sich an
den Ombudsmann wenden. Rechtlich gesehen kdnnen wir diesbezuglich keine Vorschriften
machen.

Direktorin BSS Edith Olibet: Wenn in der Stadt Unterschriftensammlungen ohne Stand und
Infrastruktur durchgefihrt werden, ist dazu keine Bewilligung notwendig.

Beschluss

Der Stadtrat nimmt den Téatigkeitsbericht 2006 der Ombudsstelle zustimmend zur Kenntnis
(48 Ja, 6 Nein, 4 Enthaltungen).

3 Kleine Anfrage Ernst Stauffer (ARP): Die Locher im Stadtbach und der Gemein-
derat, zum zweiten und letzten Mal

Geschéaftsnummer 07.000179 /07/153

Am 1. Dezember 2005 wiinschte ich in einer Kleinen Anfrage unter anderem Auskunft, ob der
Gemeinderat nach den geschilderten Unfallen nicht auch der Meinung sei, der Stadtbach
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kénne nicht ohne Schutz offen gelassen werden.

Am 16. Februar 2006 beantwortete der Stadtprasident die Kleine Anfrage unter anderem wie

folgt: Wir haben uns an mehreren Sitzungen mit dieser Kleinen Anfrage befasst und Augen-

scheine durchgefiihrt usw. Anstatt zu veranlassen dass um die offenen Lécher im Stadtbach

mit einfachen Abschrankungen die Ldcher gesichert werden, wurde die Beratungsstelle fir

Unfallverhitung beigezogen, was an und flr sich ja nicht falsch ist. Die Beratungsstelle fur

Unfallverhitung verlangt, dass der Bach aus Sicherheitsgriinden gedeckt werde.

Der Gemeinderat hat offenbar Miihe von einer einmal gefassten Meinung abzuriicken. In die-

sem speziellen Fall ware der Gemeinderat nicht schlecht beraten gewesen, wenn er sich den

Polizeidirektor als Beispiel genommen und seine Meinung gewechselt hatte.

Der Gemeinderat prift nun die Vorschlage der Fachleute und ich stelle dem Gemeinderat

letztmals folgende Fragen:

1. Ist der Gemeinderat nach diesem Befund der Beratungsstelle fiur Unfallverhitung nun
endlich bereit um die Stadtbach-Locher eine Schutzvorrichtung anzubringen?

2. Oder bevorzugt der Gemeinderat den Vorschlag der Experten, die Lécher zuzudecken?

Welches ist die billigste Lésungsvariante?

4. Was hat die ganze Stadtbachgeschichte inkl. Unfallentschadigungen bis jetzt gekostet?

w

Bern, 24. Mai 2007

Direktorin TVS Regula Rytz beantwortet die Kleine Anfrage im Namen des Gemeinderats wie
folgt: Der Gemeinderat hat beschlossen, dass der Stadtbach beim Kunstwerk offen gelassen
wird. Die offenen Stellen rund um die Brunnen werden zugedeckt. Dies wird nach Abschluss
der entsprechenden Bahnhofplatz-Umbauarbeiten (November oder Dezember 2007) der Fall
sein.

Anfrager Ernst Stauffer (ARP): Ich bin mit der Antwort des Gemeinderats zufrieden.

4 Kleine Anfrage Erich J. Hess (JSVP): Naherholungs- und Naturschutzgebiet im
Gabelbachtal ist von Linksautonomen besetzt und alle schauen zu!

Geschaftsnummer 07.000178 /07/151

Sie nennen sich Stadtnomaden, Stadttauben oder erfinden sonst einen Fantasienamen. Neu-

erdings hat sich eine derartige ,Wohngruppe® auf landlichem Stadtgebiet mitten in der Erho-

lungszone niedergelassen und stort seit mehreren Tagen mit nachtlichem Bumbumm-Trom-

melfeuer, mehrstimmigem Hundegeklaff sowie Rauchemissionen die Ruhe derer, die jeden

Tag zur Arbeit gehen und die sich ihren Wohnkomfort mit ehrlicher Arbeit verdient haben. Die

Zahl der Reklamationen aus dem Riedern-Quartier nimmt taglich zu, passiert ist jedoch

nichts.

Die Unannehmlichkeiten betreffen zudem genau dieselben Leute, welche bereits durch die

Unannehmlichkeiten der Baustelle Westside betroffen sind.

Es kann nicht angehen, dass diese Art von alternativem Wohnen weiterhin zugelassen wird.

Ich bitte den Gemeinderat um die Beantwortung der folgenden Fragen:

1. Haben die Randstandigen eine Bewilligung, im Wald bei Brinnen zu hausen, Feuer zu
entfachen, zu campieren und nachtelang Larm zu verursachen?

2. Wie wird vor Ort das Abwasserproblem geldst und was geschieht mit den Fakalien in die-
sem Naturschutzgebiet?
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3. Auf dem Gelande stehen drei Wohn-Baustellenwagen, zwei Traktoren, Anhanger und Au-
tos. Wie und wann wird die Missachtung des bestehenden Fahrverbotes fir diesen Weg
geahndet?

4. Wie und wann geht der Gemeinderat gegen die illegale Besetzung des Gelandes vor und
duldet diese Form des alternativen Wohnens in einem Naturschutz- und Erholungsgebiet
nicht mehr langer?

Bern, 24. Mai 2007

Direktorin FPI Barbara Hayoz beantwortet die Kleine Anfrage im Namen des Gemeinderats
wie folgt: Seit knapp einem Monat haben die ,Stadtnomaden® das Gabelbachtali im Westen
der Stadt Bern in Beschlag genommen. Der Hauptteil des besetzten Gebiets ist im Eigentum
des Kantons, ein kleiner Teil im Besitz des Fonds fir die Boden- und Wohnbaupolitik (Fonds).
In einer koordinierten Vorgehensweise haben am 24. Mai 2007 beide Grundeigentimer die
Stadtpolizei mit der Rdumung der besetzten Grundsticke beauftragt.

Mit Schreiben vom 1. Juni 2007 hat der Kanton seinen Raumungsantrag sistiert, weil er die
Absicht hat, mit den ,Stadtnomaden® in Verhandlungen zu treten. Die Liegenschaftsverwal-
tung der Stadt Bern hat ihren Antrag zur Rdumung nicht zuriickgezogen und die Stadtpolizei
mit deren Vollzug auf der Parzelle des Fonds beauftragt.

Zu Frage 1: Fir die Besetzung besteht weder von der Stadt noch vom Kanton noch vom be-
troffenen Privateigentumer eine Bewilligung.

Zu Frage 2: Gemass Bundesgesetz tiber den Wald (WAG vom 4.10.1991) sowie gemass kan-
tonalem Waldgesetz (KWaG vom 5.5.1997) ist eine Bauwagensiedlung im und um den Unter-
holzwald klar verboten (u.a. Waldabstandsgrenze von 30 m, Waldschaden, Bauverbotszone).
Nach den vor Ort durchgefiuihrten Abklarungen wird das Fakalwasser der Stadtnomaden in
einem einfachen WC-Haus gesammelt und bis zur Entsorgung zwischengelagert. Unklar ist
jedoch, wo und wie das Schmutzwasser entsorgt wird. Sollten die Stadtnomaden an diesem
oder auch an einem anderen Standort langer geduldet werden oder ist ein langerer Aufenthalt
solcher Gruppen zu erwarten, wird der Aspekt der Entsorgung durch die zustéandigen Stellen
Uberpruft und unter Mithilfe der Verursachenden gesetzeskonform geregelt.

Zu Frage 3: Wie die Polizei nachweislich feststellen konnte, war die Fahrverbotstafel zum
Zeitpunkt der Geldndebesetzung nicht vorhanden. Dementsprechend konnte keine Ubertre-
tung geahndet werden. Wann und durch wen diese Fahrverbotstafel entfernt worden ist, konn-
te nicht eruiert werden. Inzwischen wurde eine neue Fahrverbotstafel aufgestellt.

Zu Frage 4: Die Stadt Bern und der Kanton Bern haben je ein entsprechendes Raumungsge-
such bei der Polizei eingereicht um den illegalen Zustand zu beenden. Der Vollzug wurde
seitens des Kantons sistiert, weil derzeit noch Abklarungen sowie Gesprache zwischen den
Beteiligten laufen. Ob und wann das Raumungsgesuch vollzogen wird, hangt vom Ergebnis
der Abklarungen und Gespréache ab.

Anfrager Erich Hess (JSVP): Ich bin mit der Antwort des Gemeinderats teilweise zufrieden.
Folgende Fragen hatte ich gerne geklart: Wird die Stadt, wenn der Kanton das Raumungsge-
such nicht wieder aktiviert, das ganze Geldnde aufgrund der dort begangenen Delikte rdumen
lassen? Das Fahrverbot wurde mehr als einmal wieder aufgestellt und von den gleichen Krei-
sen wieder abmontiert. Warum reagiert die politische Instanz der Polizei nicht angemessen?

Direktorin FPI Barbara Hayoz fir den Gemeinderat: Wenn der Kanton einen Zwischennut-
zungsvertrag mit den Stadtnomaden abschliesst und dieser Nutzungsvertrag im Rahmen der
geltenden Gesetzgebung umgesetzt werden kann, dann hat die Stadt keinen Handlungsspiel-
raum. Wenn aber eine Ubertretung stattfinden sollte, dann muss auch der Kanton diese von
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Gesetzeswegen ahnden. Die Gesprache sollten bis Ende Juli abgeschlossen sein. Anschlies-
send wird uns der Kanton unterrichten, was er mit seinem Eigentum macht.

Bei abmontierten und damit nicht sichtbaren Fahrverbotstafeln kann eine Person, die das
Fahrverbot Ubertritt, nicht zur Rechenschaft gezogen werden.

5 Kleine Anfrage Erich J. Hess (JSVP): Zaffaraya

Geschaftsnummer 07.000180 / 07/152

1. Wie viele Personen wohnen im Hittendorf Zaffaraya?

2. Wieso wurde in der Antwort der Interpellation von Philipp Miller ,Warum bezahlt die Stadt
Bern die Zaffaraya-Zigelte?* keine genaue Zahl der Bewohner genannt?

3. Wieso hat Frau Olibet auf meine Frage in der Sitzung vom 24. Mai 2007 nicht geantwortet
und nicht reagiert?

4. Findet der Gemeinderat das Vorgehen von Frau Olibet nicht auch arrogant? Wenn Nein,
wieso nicht?

Bern, 24. Mai 2007

Direktorin BSS Edith Olibet beantwortet die Kleine Anfrage im Namen des Gemeinderats wie
folgt: Der Gemeinderat beantwortet parlamentarische Vorstdsse klar, wahrheitsgetreu und
stufengerecht. Es kann allerdings von keinem Gemeinderatsmitglied erwartet werden, dass es
samtliche wahrend einer Stadtratsdebatte auftauchenden Fragen stets aus dem Stegreif be-
antworten kann. Das Verhaltnis zwischen Regierung und Parlament muss von gegenseitigem
Respekt und angemessenem Umgangston gepragt sein. Der Gemeinderat halt sich an diese
Maximen.

Zu Frage 1: Derzeit wohnen 20 Personen in der Hittendorfsiedlung Zaffaraya.

Zu Frage 2: Wie in jeder andern Siedlung findet auch bei Zaffaraya eine gewisse Fluktuation
statt. Mit seiner Angabe von ,20 bis 30 Personen® tragt der Gemeinderat dieser mdglichen
Fluktuation Rechnung.

Zu Frage 3: Ich verweise auf die einleitenden Bemerkungen und die Antworten auf die Fragen
1 und 2.

Zu Frage 4: Nein; zur Begriindung verweist der Gemeinderat auf seine einleitenden Bemer-
kungen.

Anfrager Erich Hess (JSVP): Wie lange bleiben die Hitten im alten Zaffaraya-Dorf stehen?
Direktorin BSS Edith Olibet: Ich kann diese Frage zum jetzigen Zeitpunkt nicht beantworten.

Wir werden aber zu gegebener Zeit mit lhnen in Kontakt treten und Sie dariiber in Kenntnis
setzen.

6 Kleine Anfrage Dieter Beyeler/Lydia Riesen (SD): Auskunftsverhalten des Ge-
meinderats

Geschaftsnummer 07.000182 / 07/159

Anlasslich der Stadtratssitzung vom 24. Mai 2007, betreffend der Traktanden 5 (06.000307
und 6 (06.000050) musste vom Stadtrat zur Kenntnis genommen werden, dass Interpellati-
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onsbezogene Fragen vom zustandigen Gemeinderat entweder ignoriert wurden oder eine

flapsige Antwort erfolgte.

Wir sind uns bewusst, dass der Gemeinderat nicht zwingend verpflichtet ist, Fragen der Legis-

lative zu beantworten. Bis anhin gehoérten entsprechende Auskiinfte jedoch zum guten Ton im

Parlament. Dies hat sich nun zum Missfallen vieler Stadtrate offenbar gedndert.

In Anbetracht dieser Misstrauen bildenden Situation bitten wir das angesprochene Gemeinde-

ratsmitglied um folgende Antworten:

1. Ist der Gemeinderat zukinftig bereit, aus dem Parlament gestellte Fragen ernst zu neh-
men und so weit wie mdglich seriés zu beantworten?

2. Zu vermeiden ist, dass das Verhalten des Gemeinderats nicht als Missachtung des Par-
laments und somit als unwirdig und arrogant ausgelegt werden kann?

3. Dass hinter jeder Interpellation eine entsprechende zeitliche Arbeit des jeweiligen Rats-
mitglieds steckt und somit eine akzeptable Antwort eine Selbstverstandlichkeit sein sollte?

4. Vom Gemeinderat seinerseits verlangt werden darf, sich iber das Thema der anstehen-
den Traktanden zu informieren und er auch vorbereitet sein sollte, auf einfache, eventuel-
le Fragen eine Antwort geben zu kdnnen?

5. Dass, durch die Einhaltung der durch die in den Fragen enthaltenen Selbstverstandlich-
keiten der Ratsbetrieb harmonisiert und vereinfacht wird?

Bern, 31. Mai 2007

Direktorin BSS Edith Olibet beantwortet die Kleine Anfrage im Namen des Gemeinderats wie
folgt: Der Gemeinderat beantwortet parlamentarische Vorstésse klar, wahrheitsgetreu und
stufengerecht. Es kann allerdings von keinem Gemeinderatsmitglied erwartet werden, dass es
samtliche wahrend einer Stadtratsdebatte auftauchenden Fragen stets aus dem Stegreif be-
antworten kann. Das Verhéaltnis zwischen Regierung und Parlament muss von gegenseitigem
Respekt und angemessenem Umgangston gepragt sein. Der Gemeinderat halt sich an diese
Maximen.

Im Sinne dieser einleitenden Bemerkungen beantwortet der Gemeinderat die Fragen wie folgt:
Zu Frage 1: Ja, der Gemeinderat nahm und nimmt das Parlament ernst. Er war und ist weiter-
hin bereit, parlamentarische Fragen serids zu beantworten.

Zu Frage 2: Ja. Zu Frage 3: Ja. Zu Frage 4: Ja. Zu Frage 5: Ja.

Dieter Beyeler (SD) fur die Anfrager: Wir sind mit der Antwort des Gemeinderats zufrieden
und hoffen, dass er sich auch in Zukunft an diese Zustimmungen halten wird.

7 Kleine Anfrage Peter Kiinzler (GFL): StaBe Jahresbericht: ist Hochglanz und
Gold wirklich notwendig?

Geschaftsnummer 07.000181 / 07/158

Der Jahresbericht 2006 der Stadtbauten Bern protzt mit goldenen Oskars und Hochglanzpa-

pier.

1.  Wie viel kostete der Jahresbericht, aufgeteilt nach Eigenleistungen und Honoraren?

2. Welches sind die Griinde und der Nutzen eines solchen Prestige-Jahresberichts der
Stadtbauten, deren einzige Kundin bekanntlich (zwangsweise) die Stadt ist?

3. Inwiefern kommen bei der Ausgestaltung des Jahresberichts 6kologische Uberlegungen
zum Tragen?
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4. Halt der Gemeinderat solche Prestigepublikationen angesichts der derzeitigen Sparpake-
te fur opportun?

Bern, 31. Mai 2007

Direktorin FPI Barbara Hayoz beantwortet die Kleine Anfrage im Namen des Gemeinderats
wie folgt:

Zu Frage 1: Auf Nachfrage hat der Gemeinderat bei den StaBe die Auskunft erhalten, dass
der diesjahrige Jahresbericht mit ungefahr 26 000 Franken Erstellungskosten (Konzept, Text,
Fotos, Lithografie, Umbruch, Gestaltung, Druckvorstufe, Druckgang) denen der Vorjahre ent-
spricht.

Zu Frage 2: Die Stadt Bern ist zwar die Hauptkundin der StaBe, diese sind jedoch ebenfalls
berechtigt, ihre Leistungen gegentber Dritten zu erbringen, was sie mit zunehmendem Erfolg
auch tun. Weder der Stadt noch Dritten gegeniiber setzt die StaBe finanzielle Mittel fir Mar-
keting oder PR ein. Einzig der Jahresbericht soll u.a. auch diese Funktion Ubernehmen. Aus-
gehend von der Tatsache, dass die StaBe nicht nur ihrer Kundschaft gegeniber, sondern
auch gegeniber ihren Lieferantinnen und Lieferanten und der Offentlichkeit eine Informati-
onspflicht besitzen, wird der Jahresbericht jeweils geméass einem grafischen Konzept als Qua-
litatsprodukt gestaltet, was nicht gleichbedeutend ist mit einem Prestigeobjekt.

Zu Frage 3: Ein Jahresbericht ist ein Dokument, das Archivierungsansprichen gerecht wer-
den muss. Aus diesem Grund ist die Verwendung von 100%-Recyclingpapier unangebracht.
Das bei der Herstellung des StaBe-Jahresberichts verwendete Papier ist chlorfrei gebleicht
und FSC-zertifiziert, was einen vorausgegangenen umweltgerechten Holzanbau garantiert.

Zu Frage 4: Der Gemeinderat versteht, dass der Jahresbericht der StaBe auf einige Leserin-
nen und Leser protzig wirkt. Da die StaBe eine selbstandige 6ffentlich-rechtliche Anstalt sind
und die Erstellung des Jahresberichts eine operative Angelegenheit ist, macht der Gemeinde-
rat den StaBe trotz Sparpaketen in diesem Punkt keine Vorschriften. Er weist im Ubrigen dar-
auf hin, dass die StaBe ebenfalls ihren Beitrag an das 11. Haushaltverbesserungsmassnah-
men-Paket leisten.

Anfrager Peter Kiinzler (GFL): Wie viel Eigenleistungen werden erbracht?

Direktorin FPI Barbara Hayoz: Ich kann diese Frage im Moment nicht beantworten, werde dies
aber nachholen, sobald mir der Anteil der Eigenleistungen bekannt ist.

8 Begriindungsbericht zur Motion Fraktion SP/JUSO (Michael Aebersold, SP) vom
22. April 2004: Road Pricing 16st auch Berns Verkehrsprobleme

Geschaftsnummer 04/000306 / --

Motionar Michael Aebersold (SP): Ich danke dem Gemeinderat fir den Begrindungsbericht.
Dass Road Pricing immer wieder thematisiert wird, ist zu begrissen. Dies ist auch der Stadt
zu verdanken, die sich immer wieder mit diesen Fragen befasst und in diesem Zusammen-
hang sogar eine Reise nach London organisiert hat.

Der Bericht aussert sich dazu, ob Handlungsbedarf fir Massnahmen wie Road Pricing be-
steht. Man &ussert sich darin unter anderem zu verschiedenen Modellen und zum weiteren
Vorgehen. Ich habe den Eindruck, dass anstehende Fragen zwischen Bund, Kanton und Ge-
meinden hin und her geschoben werden. Man weiss nicht so recht, wer etwas an die Hand
nehmen soll. Man wartet auf weitere Studien von Seiten des Kantons und vom ASTRA, um
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eine Grundlage fur eine fundierte Diskussion mit dem VRB, der Regionalen Verkehrskonfe-
renz usw. zu fihren. Anschliessend méchte man Uber eine ,allfallige Vertiefung von Modellen®
(Seite 3) entscheiden. Im Jahr 2009/10 soll diskutiert werden, ob und wie das Thema wieder
aufgenommen wird und ob allenfalls der Kanton Vorgaben formulieren soll. Wir méchten nicht,
dass die Angelegenheit auf die lange Bank geschoben wird. Die rechtliche Lage ist auch uns
klar. Genauso wie uns auch klar ist, dass Bern nicht London oder Stockholm ist.

Im Marz wurde im Nationalrat ein Vorstoss eingereicht; Evi Allemann hat fir die SP-Fraktion
die Schaffung eines befristeten Bundesgesetzes fir ein Road Pricing-Pilotprojekt verlangt.
Das stimmt zuversichtlich. Wenn wir zuwarten und die Fragen nicht diskutieren, dann stehen
sie in zehn Jahren wieder an. Das wollen wir aber vermeiden.

Was ist das Ziel von Road Pricing: Es geht um Verkehrsverlagerung und -reduktion, um Geld-
beschaffung und um eine Kombination von all dem. Es stellt sich die Frage, wer alles zahlen
muss und wo Ausnahmen angebracht sind. Zudem muss diskutiert werden, wie die Mittel ver-
wendet werden sollen: fur den 6V, fiur ungedeckte Strassenkosten oder fiir den Langsamver-
kehr. Eine Moglichkeit ware auch, das Geld an die Bevdlkerung zurickfliessen zu lassen.
Wenn in der Fernsehsendung Arena gesagt wird, dass der Strassenverkehr die Strassenkos-
ten selber deckt, dann ist dies schlicht falsch. Die Gemeindestrassen werden Uber die Steu-
ern bezahlt. Die Stadt Bern hat sehr hohe ungedeckte Kosten. Diesbezlglich sind auch Vor-
stdsse von Seiten der SVP hangig.

Mit der Motion konnten wir eine erste Diskussion lancieren. Es handelt sich um eine Richtli-
nienmotion. Wir nehmen den Bericht zur Kenntnis. Wir haben bereits einen neuen Vorstoss
eingereicht, weil wir uns darauf freuen, weiter im Rat Gber Road Pricing zu diskutieren. Stadte
wie London und Stockholm beweisen, dass Road Pricing funktioniert: Der Verkehr konnte
reduziert werden, es gibt weniger Staus, die Luft ist besser geworden.

Fraktionserklarungen

Christian Wasserfallen (JF) fur die FDP-Fraktion: Die Mehrheit der FDP-Fraktion lehnt Road
Pricing ab. Statistiken zeigen, dass der Verkehr in der Innenstadt abnimmt. Der Vergleich
zwischen London und Bern halt nicht Stand. London hat eine Road Pricing-Zone, wir dagegen
haben eine verkehrsfreie Innenstadt, was auch eine Zone darstellt. Wahrscheinlich ist die
verkehrsfreie Innenstadt von Bern sogar verhaltnismassig grosser als die Road Pricing-Zone
in London.

Road Pricing bezweckt, wie wir vorhin gehért haben, die Beschaffung von zusatzlichen Mitteln
und ist damit ein Strassenzoll. Ich bin gegen eine zusatzliche Verkehrsabgabe. Der Privatver-
kehr ist mit Benzinsteuer und LSVA schon ausreichend belastet. Ein Aspekt, welcher die SP
kaum oder gar nicht bericksichtigt ist, dass mit Road Pricing die finanzielle Belastung von
armeren Leuten zunimmt. Die SP schadet damit der eigenen Klientel.

Road Pricing ist nicht nétig und schon gar nicht zur Geldgenierung. Falls ein Road Pricing-
Modell in Erwagung gezogen wird, dann missten Fahrzeugsteuern, Versicherungen, Treib-
stoffzolle usw. reduziert werden und zwar derart, dass fiir die Autorfahrer keine Mehrkosten
entstehen. Der Privatverkehr darf nicht zusatzlich belastet werden. Die heutigen Massnahmen
sind jedoch fur die Zukunft erfolgsversprechender als Road Pricing.

In London und Stockholm werden die entsprechenden Road Pricing-Zonengrenzen mit Video-
kameras Uberwacht. Diese Videokameras lGiberwachen den o6ffentlichen Raum. Ich sehe darin
einen gewissen Widerspruch in der Forderung der Linken nach Datenschutz: Jede Videoka-
mera, die zur Wahrung der o6ffentlichen Sicherheit aufgestellt werden soll, ist lhrer Ansicht
nach eine zu viel. Im Falle einer Einfilhrung von Road Pricing und der damit in Zusammen-
hang stehenden Observierung des Verkehrs durch Kameras wirde dies aber in Kauf genom-
men. Hinzu kommt, dass derartige Videokameras sehr teuer sind.
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Wenn Road Pricing in irgendeiner Form eingefiihrt werden soll und sei dies auch nur als Pi-
lotversuch, dann muss eine Volksabstimmung durchgefihrt werden. Das Gesetz verbietet
einen Strassenzoll wie Road Pricing. Es mutet deswegen eigenartig an, Uberhaupt auf stadti-
scher Ebene Uber Road Pricing zu diskutieren. Vor einer allfalligen Volksabstimmung irgend-
welche Versuche durchzufuhren ist verlorene Zeit und hinausgeworfenes Geld. Ausserdem
erinnere ich an diverse friher in der Stadt durchgeflhrte Verkehrsversuche, die, obschon sie
gar nicht erfolgreich waren, trotzdem definitiv eingefihrt wurden. Daher sind mir Pilotversuche
sowieso suspekt.

Ueli Stiickelberger (GFL) fur die GFL/EVP-Fraktion: Einen Pilotversuch lehnt unsere Fraktion
nicht grundsatzlich ab. Wir finden die Stossrichtung der Stadt gut. Es ist zunachst Sache des
Bundes, in dieser Angelegenheit erste Schritte zu machen. Wir haben nicht den Eindruck, die
Stadt mache diesbezlglich zu wenig. Sie muss die Rahmenbedingungen des Bundes beach-
ten; Ubertriebener Aktivismus ware unangebracht. Obschon wir es im Grundsatz nicht so se-
hen, wie dies der FDP-Sprecher erlautert hat, bringt Road Pricing durchaus Probleme mit
sich. Es gibt noch einige Hindernisse zu Uberwinden und inhaltliche Fragen zu klaren. Wir
sind der Meinung, dass jemand, der mit Auto nach Bern zum Einkaufen fahrt, nicht schlechter
gestellt werden darf als jemand, der mit dem Auto nach Lyssach fahrt. Die Umsetzung von
Road Pricing in einem dicht besiedelten Gebiet, wie es die Schweiz ist, ist hinsichtlich einer
klaren Grenzziehung schwierig.

Wenn man eine Klimaverbesserung erreichen will, braucht es weniger Verkehr. Eine Verteue-
rung des Verkehrs muss in Kauf genommen werden. Hinter diesem Prinzip stehen wir. Eine
allgemeine Benzinpreiserhohung, eine dem Problem entsprechende Parkplatzbewirtschaftung
oder eine CO,-Abgabe sind Massnahmen, die relativ einfach umzusetzen sind und die aus-
serdem eine ahnliche wenn nicht sogar eine bessere Wirkung erzielen als Road Pricing. Sol-
che Massnahmen durfen in der ganzen Debatte um Road Pricing nicht vergessen werden. Bei
Road Pricing besteht ausserdem die Gefahr, dass relativ viel Geld in Studien investiert wird
und dass schliesslich herauskommt, dass die Massnahme nicht realisierbar ist. Wir sind aber
der Ansicht, dass Road Pricing weiterverfolgt werden sollte.

Erich Hess (JSVP) fur die SVP/JSVP-Fraktion: Weniger Verkehr bringt der Stadt wirtschaftlich
gesehen nichts. Je mehr Autos nach Bern fahren, desto mehr Leute konsumieren in der Stadt.
Weniger Verkehr hat zur Folge, dass die Steuereinnahmen abnehmen, da die Geschafte we-
niger Umsatze generieren. Somit ist auch weniger Geld in der Stadtkasse vorhanden. Zudem
kdnnte es so weit kommen, dass einige Geschafte ihren Sitz aus der Stadt hinaus verlegen,
weil sie ihre Umsatze nicht mehr erzielen kénnen.

Viel sinnvoller wéare es, wenn in der Innenstadt oder in der naheren Umgebung zwei oder drei
grosse Parkhauser gebaut wirden. Die Parktarife missten entsprechend tief angesetzt wer-
den, um Konsumenten in die Stadt zu holen.

Gemass den mir bekannten Studien hat der Autoverkehr einen Kostendeckungsgrad von un-
gefahr 110%; der Lastwagenverkehr sogar Uber 130%. Der Individualverkehr ist kostende-
ckend.

Die Umweltdebatte bezliglich CO,-Abgabe und Klimarappen, die auf nationaler Ebene geflhrt
wird, wird nun auf Gemeindeebene weitergefihrt. Man macht den Leuten Angst, dass der
Autoverkehr die Umwelt verschmutzt und macht ihnen ein schlechtes Gewissen; anschlies-
send wird argumentiert, man misse eine Geblhr einfihren. Ich hoffe, dass die Blirgerinnen
und Blrger dieser Stadt frih genug einsehen werden, dass es nur darum geht, mit diesen
Gebuhren den Haushalt zu sanieren respektive unnitze Ausgaben zu decken.
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Natalie Imboden (GB) fur die GB/JA!-Fraktion: Inzwischen erkennen Okonominnen und Oko-
nomen auf der ganzen Welt an, dass diese Welt eines Tages nicht mehr existieren wird, wenn
nichts gegen den Klimawandel unternommen wird. Die GB/JA-Fraktion unterstitzt Road Pri-
cing und die Abklarungen, die diesbezlglich gemacht werden. Unser Ziel besteht darin, den
Verkehr zu reduzieren, ihn umzulagern und zu lenken.

Wir begrissen die Antwort des Gemeinderats. Er hat relativ breite Abklarungen getroffen und
zusammen mit dem Kanton und den anderen Regionsgemeinden die Frage geprift, wie es
maoglich ware, Road Pricing einzufihren. Aus unserer Sicht sind die Fragen nach dem Ziel
und nach dem Weg besonders wichtig. Road Pricing ist ein mogliches Ziel, um eine Verbesse-
rung und eine Reduktion des motorisierten Individualverkehrs zu realisieren. Was die Frage
des Weges betrifft, gehen die Meinungen etwas auseinander. Der Bund ermdglicht Road Pri-
cing im Moment nicht und die Frage, ob Pilotprojekte auf Bundesebene maéglich sind, wissen
wir im Moment nicht. Wir werden im Rahmen unserer Méglichkeiten alles daran setzen, um
dieses Projekt auch auf Bundesebene zu unterstiitzen.

Wie Ueli Stiickelberger, sehe auch ich das Problem darin, was im Detail zum jetzigen Zeit-
punkt abklart werden soll, solange wir nicht wissen, ob die Umsetzung von Road Pricing
Uberhaupt moglich ist. Ich finde, wir sollten unsere Krafte darin investieren, die Kreise, die
Road Pricing heute ablehnend gegenuberstehen, zur Umkehr zu bewegen. GB/JA! ist der
Ansicht, dass Road Pricing méglich sein kann. Wir brauchen dazu aber die Unterstiitzung der
Agglomerationsgemeinden. Bern ist zwar nicht London, doch der Vergleich mit Stockholm halt
schon eher Stand.

Im Moment ist vor allem Uberzeugungsarbeit gefragt. Wir wollen diesbeziiglich einen Beitrag
leisten. Die vom ASTRA ausstehende Studie werden wir mit Interesse lesen. Wir erwarten
davon weitere Angaben, wie es mdglich sein kdnnte, Road Pricing einzufihren. Die Studie
wird eventuell bereits einige Fragen, die Michael Aebersold in seinem neuen Postulat gestellt
hat, beantwortet.

Einzelvoten

Ueli Haudenschild (FDP): Road Pricing ist ein marktwirtschaftliches Instrument, das auf An-
gebot und Nachfrage Rucksicht nimmt beziehungsweise hilft, Angebot und Nachfrage in ein
Gleichgewicht zu bringen. Es ist insbesondere geeignet, zeitliche aber auch geographische
Belastungen zu steuern. Was nicht passieren darf, sind unerwiinschte Verlagerungen — sei es
auf nationaler Ebene von der Autobahn in die Dérfer, oder von den Hauptverkehrsachsen in
die Quartiere. Voraussetzung fiir Road Pricing muss sein, dass auch Alternativen vorhanden
sind. Im Spiel von Angebot und Nachfrage muss auch das Angebot entsprechend angepasst
werden. Nehmen wir als Beispiel die Kirchenfeld-Monbijou-Achse; dort ware eine Osttangente
notwendig, wie es in der kantonalen Mobilitatsstrategie vorgeschlagen wird. Nur dann kann
Uber Lenkung gesprochen werden. Man kann dariiber reden, wenn die Zufahrt zur Innenstadt
und der Parkraum in der Innenstadt der Nachfrage gentgen.

Ein gangbarer Weg ware eine nationale Kilometerabgabe, die nach Zeiten und Zonen variie-
ren kann. Christian Wasserfallen hat bereits erwahnt, dass man sich in diesem Fall bewusst
sein muss, dass die Mehrbelastung vor allem die schwéacher Verdienenden trifft.

Auf keinen Fall darf Road Pricing eingesetzt werden, um die Stadtkasse zu sanieren, ansons-
ten nicht mehr von einer Verursacher gerechten Abgabe gesprochen werden kann, sondern
nur noch von einer Mehrbelastung. Umso beangstigender ist die Antwort des Gemeinderates,
der im Road Pricing einen Beitrag zur Lésung von Finanzproblemen sieht. Dabei handelt es
sich nicht um Road Pricing, sondern um mittelalterlichen Strassenzoll. Ein véllig falsches In-
strument ist Road Pricing, um strukturelle Verkehrsprobleme zu lésen. Wir missen vielmehr
die Infrastrukturen verbessern: Zufahrten, Parkmdglichkeiten, Umfahrungsmaoglichkeiten. Die
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individuelle Mobilitat ist eine Errungenschaft, auf die, so vermute ich zumindest, auch die lin-
ke Wahlerschaft kaum mehr verzichten méchte.

Das Experiment in der Stadt durchzufihren hat zwei Haken: Erstens fehlt die verfassungs-
massige Grundlage. Wir missen die Entscheide auf nationaler Ebene abwarten. Zweitens
sind die Kosten fir ein Pilotprojekt extrem hoch. Diese belaufen sich auf einen zwei- bis drei-
stelligen Millionenbetrag. London hatte Anfangsinvestitionen von 420 Mio. Franken zu tatigen.
Die Verkehrsreduktion betragt 20%. Die Anfangsinvestitionen in Stockholm beliefen sich auf
630 Mio. Franken, die Reduktion des Verkehrs ist mit 5% zu beziffern. Zum heutigen Zeit-
punkt mit der Planung zu beginnen ware reine Geldverschwendung. Wir sollten unsere Auf-
gaben auf der Basis der jetzt giltigen rechtlichen Grundlagen erledigen.

Dass die SP bereits wieder einen Vorstoss zum gleichen Thema eingereicht hat, kann nur als
Zwangerei bezeichnet werden.

Rudolf Friedli (SVP): Ich stimme zu, dass wir der Umwelt Sorge tragen missen. Road Pricing
ist allerdings nicht der richtige Weg, um dies zu erreichen. Es bringt nichts, wenn diesbezlg-
lich eine einzige Gemeinde oder einige wenige Gemeinden tatig werden. Umweltverschmut-
zung ist ein globales Problem und muss aus diesem Grund auch global angegangen werden.
Einen mittelalterlichen Strassenzoll einzufihren, wie dies mit Road Pricing der Fall wére, ist
unserer Ansicht nach der falsche Ansatz.

Die SVP ist nicht gegen Umweltschutz, wir lehnen jedoch ein derart kompliziertes System ab.
Ausserdem lehnen wir einen Pilotversuch ab und auch, dass diesbeziglich Abklarungen ge-
troffen werden. In der Bundesverfassung steht, dass Strassenzélle verboten sind. Die Ab-
schaffung dieses Artikels kame einem grossen Riickschritt gleich.

Motionar Michael Aebersold (SP): Die Ausserungen, dass es nur ums Geld geht, weise ich
dezidiert zurtick. Es geht ums Klima, um die Umwelt und um Verursachergerechtigkeit. Ich
stimme Ueli Stickelberger zu, dass es darum geht, auch andere Massnahmen zu prifen. Uns
geht es in erster Linie darum, das Verursacherprinzip zu beriicksichtigen und eine umweltge-
rechte Mobilitdt zu erreichen. Technisch gesehen bestehen durchaus Alternativen zu Video-
kameras. Ich habe ausserdem nicht gesagt, dass die Stadt Ddumchen drehen wirde. Ich ha-
be erwahnt, dass die Stadt eine Fuhrungsfunktion innegehabt hat. Wir wollen, dass sie eine
solche weiterhin einnimmt und méchten einen Stillstand verhindern.

Viele Votanten sind nicht auf das eingegangen, was das Postulat eigentlich besagt. Ich weiss,
dass nebst Road Pricing noch andere verkehrsregulierende Méglichkeiten existieren. Dieses
System stellt aber durchaus eine Alternative dar und soll deswegen weiter verfolgt und serids
diskutiert werden.

Erich Hess (JSVP): Die Argumente, welche die Befurworter von Road Pricing anfihren, sind
nicht realistisch. Mit der Einfihrung von Road Pricing kann das Weltklima nicht gerettet wer-
den. Die heutigen Motoren sind so weit entwickelt, dass diese praktisch keine Schadstoffe
mehr abgeben. Ein Grossteil der Klimaverschmutzung wird sowieso nicht durch den motori-
sierten Individualverkehr verursacht.

Mit Road Pricing wird den Strassengeblhren einfach ein neuer Name gegeben. Wenn aber
die Sache tatsachlich beim Namen genannt werden wiirde, ware die Bevoélkerung nicht mehr
bereit, diese Massnahmen zu unterstitzen.

Christian Wasserfallen (JF): Ein Verfassungsartikel kann nur mit einer Volksabstimmung ab-
geandert werden. Ausserdem ist ein Standemehr notwendig. Ich bezweifle, dass die Kantone,
insbesondere die Innerschweizer Kantone, ihre Zustimmung geben werden. Man sollte zum
jetzigen Zeitpunkt nicht bereits Plane schmieden. Auch wenn eine Studie vorliegt, kann nicht
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sofort zur Tat geschritten werden. Wir kénnen Road Pricing nicht einfiihren und erst an-
schliessend dartiber abstimmen.

Die Motion erwahnt eindeutig, dass ein Gewinn angestrebt wird. Es geht nicht um ein Verur-
sacherprinzip, sondern darum, aus dem Verkehr Geld herauszuholen, um damit schlussend-
lich etwas ganz anderes zu finanzieren.

Direktorin TVS Regula Rytz fir den Gemeinderat: Die Diskussion muss sachlich gefuihrt wer-
den. Wir haben uns bemiht, dies zu tun. Im Bericht ist erwahnt, welche Schritte wir unter-
nommen haben. Ich werde diese nicht wiederholen und méchte im Folgenden nur noch auf
einzelne Argumente eingehen: Zunachst der Vorwurf, der Gemeinderat schiebe die Angele-
genheit auf die lange Bank. Wir haben von Seiten des Gemeinderats genau das getan, was
die Motion gefordert hat: Wir haben uns erstens bei Kanton und Bund dafir eingesetzt, dass
die verfassungsrechtlichen Grundlagen fiur Road Pricing geschaffen werden sollten. Wenn die
verfassungsrechtlichen Grundlagen bestehen wiirden, miisste zweitens ein Konzept ausgear-
beitet werden. Da die verfassungsrechtlichen Grundlagen im Moment nicht vorhanden sind,
wollen wir auch nicht weiterfahren.

Die Stadt und auch die anderen Gemeinden der Region Bern sind daran interessiert, mit wirk-
samen Instrumenten den Verkehr zu lenken. Road Pricing ist ein Verkehrslenkungsinstru-
ment. Es ist aber nur eines von vielen. Die Stadt wendet ja bereits zahlreiche Massnahmen
an und auch die umliegenden Gemeinden tun dies. Die Gemeinde Muri beispielsweise Uber-
legt sich im Moment, verschiedene Verkehrsdosierungsanlagen an der Gemeindegrenze ein-
zufuhren. In Bern wurde dies bereits gemacht. Dies sieht auch das Agglomerationsprogramm
Vvor.

Es wird nicht bestritten, dass in Bern und in der Region Verkehrsprobleme bestehen. Der Ge-
samtverkehr nimmt immer noch zu — wie eine kirzlich erschienene Statistik zeigt — und aus-
serdem liegen bedenklich stimmende Verkehrsprognosen vor. Diese gehen von einer noch-
maligen starken Verkehrszunahme in zwanzig Jahren aus. Der Gemeinderat ist Uberzeugt
davon, dass wir an den Zielen, die im Agglomerationsprogramm formuliert worden sind - Ver-
kehr vermeiden, auf modglichst umweltfreundliche Verkehrsmitteln verlagern und vertraglich
gestalten — festhalten missen. Um diese Ziele zu erreichen, missen entsprechende Mass-
nahmen entwickelt werden.

Road Pricing hat Vor- und Nachteile; zu den Nachteilen gehéren die hohen Investitionskosten.
Gemeint sind nicht unbedingt die Kamerasysteme, diese sind mittlerweile Gberholt, sondern
beispielsweise Zahlsysteme. Die Diskussion muss sowohl in der Stadt als auch in den Regi-
onsgemeinden sowie auf Kantons- und Bundesebene sachlich weitergefiihrt werden. Zentral
ist ausserdem, dass eine partnerschaftliche Diskussion stattfindet. Wir sind als Kernstadt in
die Region und dessen Verkehrssystem eingebunden. Ich denke, die Diskussionsbereitschaft
ist vorhanden. Wir mussen allerdings so vorgehen, dass unsere Partnerinnen und Partner
auch mitkommen. Der Gemeinderat schlagt vor, dass wir so weiterfahren wie im Bericht vor-
gesehen: Die Bundesentscheide sollen abgewartet werden und unsere Vorstellungen auch
klar kommuniziert werden. Anschliessend muss mit den Gemeinden der Region Bern ge-
schaut werden, ob tatsachlich das Instrument Road Pricing eingesetzt werden soll.
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9 Galgenfeld: Kanalsanierung; Kreditabrechnung

Geschaftsnummer 07.000175 / 07/137

Gemeinderatsantrag
1. Der Stadtrat genehmigt die vom Gemeinderat vorgelegte Kreditabrechnung betreffend
Galgenfeld, Kanalsanierung

Bewilligter Kredit gemass SRB Nr. 025 vom 26. Januar 1995 Fr. 2000 000.00
Erstellungskosten gemass Abrechnung Fr. 2005 429.30
Kredituberschreitung (0.27 %) Fr. 5429.30

2. Der Gemeinderat hat, gestutzt auf Artikel 141 Absatz 1 Buchstabe ¢ der Gemeindeord-
nung, den fir die teuerungsbedingten Mehrkosten erforderlichen Nachkredit in der Hohe
von Fr. 5 429.30 bewilligt.

Bern, 16. Mai 2007

Beschluss
Der Stadtrat genehmigt die vom Gemeinderat vorgelegte Kreditabrechnung betreffend Gal-
genfeld, Kanalsanierung, stillschweigend.

10 Motion Margrit Stucki-Mader (SP) vom 9. Méarz 2000: Kinder in der Stadt Bern:
Mehr Sicherheit auf Schulwegen — auch bei Lichtsignalanlagen!; Abschreibung

Geschaftsnummer 00.000167/ 07/108

Gemeinderatsantrag
Der Gemeinderat beantragt dem Stadtrat, die Motion Stucki-Mader vom 9. Marz 2000 abzu-
schreiben.

Bern, 4. April 2007

Gisela Vollmer (SP) fur die PVS Kommission: Die Sicherheit der Kinder ist uns hier in der
Stadt ein wichtiges Anliegen. Dass Kinder Schulwege alleine, das heisst unbegleitet gehen
kénnen, ist fir die Entwicklung ihrer sozialen Kompetenz sehr wichtig. Gleichzeitig ist es aber
auch far Familien Stress abbauend und es ermdglicht insbesondere den Mittern mehr Berufs-
tatigkeit. Eltern bringen ihre Kinder im Falle von sicheren Schulwegen ausserdem weniger mit
dem Auto zur Schule. Kinder zwischen finf und neun Jahren sind die am meisten geféahrdete
Gruppe der zu Fuss Gehenden. Insbesondere sind Kinder Uberfordert, wenn wahrend der
Grinphasen Autos rechts abbiegen oder wenn Lichtsignale gelb blinken. Man hat festgestellt,
dass dies fur Schulwege unzweckmassig ist. Der Gemeinderat hat deshalb bis 2004 42 Licht-
signalanlagen uberprift und legt einen detaillierten Bericht vor. Die Massnahmen wurden in
Etappen umgesetzt. Dabei handelte es sich um Aufhebung des Konfliktgrins, Anbringen von
Warnblinken fiir abbiegende Fahrzeuge, Verlangerung der Grinphasezeiten, Umprogrammie-
rung von so genannten Dunkelanlagen, Einbezug ungesicherter Fussgangerstreifen in die
Lichtsignalanlagenreglung und Anpassung des Verkehrsregimes. Zum Teil dauert die Umset-
zung allerdings recht lange, da die Massnahmen oft im Zusammenhang mit anderen bauli-
chen Anlagen erfolgen; in der Langgasse zum Beispiel erst im Jahr 2009 mit der Verkehrsbe-
ruhigung oder in Bern West mit dem Tram Bern West. Es dauert also langer als eine Schul-
kindgeneration bis die Ubergénge sicherer werden. Das geht eigentlich ein wenig zu lange fir
eine kindergerechte Stadt. Wir haben in der Kommission festgestellt, dass die Kontrolle der
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Wirksamkeit fehlt. Eigentlich sollten Schulkommissionen oder Elternrate gefragt werden, ob
ihrer Meinung nach die vorgenommenen Verkehrsmassnahmen in Ordnung sind.

Wir stellen fest, dass Schulwegsicherung ein fortlaufender Prozess ist. Wir sind der Ansicht,
dass die Verwaltung sehr wohl erkannt hat, dass sie weiterhin daran arbeiten muss. Deshalb
hat die Planungskommission der Abschreibung der Motion einstimmig zugestimmt.

Fraktionserklarungen

Andreas Zysset (SP) fur die SP/JUSO-Fraktion: Die Motion ist im Zusammenhang mit einem
tragischen Unfall im Breitfeld im Jahr 2000 eingereicht worden. Sie hat zum Ziel gehabt, dass
alle Konfliktgriinsituationen auf Schulwegen beseitigt werden sollen. Der Gemeinderat hat
zwar sehr viel unternommen, um die Situation zu verbessern, aber nicht genug, um die Motion
heute abzuschreiben. Die Aufzahlung der beseitigten Gefahrenstellen erscheint uns teilweise
etwas zufallig. Wir konnten kein klares Konzept erkennen, das festhalten wiirde, was wann
und wie unternommen wird, wenn eine derartige Gefahrenstelle erkannt wird. Unter dem Hin-
weis auf andere Verkehrsteilnehmer, gemeint ist der 6V, wird eine gesamte Beseitigung die-
ser heimtiickischen Stellen abgelehnt. Wir vermuten aber, dass es auch der Privatverkehr ist,
der verhindert, dass die notwendigen Sicherheitsverbesserungen einem besseren Verkehrs-
fluss weichen missen. Unserer Ansicht nach sollte die Motion erst abgeschrieben werden,
wenn offen, lickenlos und vollstdndig kommuniziert wird, wo und warum Situationen mit Kon-
fliktgrin in der Nahe von Schulen weiterhin bestehen. Sie sollte ausserdem erst dann als er-
ledigt gelten, wenn die Elternrate ein Vorschlagsrecht fir die Beseitigung gefahrlicher Situati-
onen bei Lichtsignalanlagen erhalten und wenn eine Steuerungsvorgabe festhalt, wie mit die-
sen Vorschlagen von Seiten der Elternrdte umzugehen ist. Beispielsweise kénnte eine Frist
festgesetzt werden, innerhalb welcher die Elternrate eine Antwort erwarten kdnnen und wenn
diese Antwort positiv ist, innerhalb welcher Frist die Gefahrenstelle beseitigt werden muss.
Schulwegsituationen wechseln laufend. Wir haben ein neues Schulreglement, eine neue
Schulkreiseinteilung, ein neues Schulsystem und so ergeben sich neue Wegsituationen und
damit plétzlich auch ganz neue Gefahrenstellen. Wenn der Gemeinderat grundséatzlich entge-
gen dem Auftrag vom Stadtrat schon nicht alle Konfliktgrinsituationen beseitigen will, dann
musste wenigstens die Garantie bestehen, dass dort, wo berechtigte Anliegen sind, unverzig-
lich rasch und nachhaltig darauf eingegangen wird. Die SP-Fraktion ist der Ansicht, dass die
Motion nicht abgeschrieben werden kann, bevor der Auftrag nachhaltig und messbar erfullt
ist. Wir beantragen aus diesem Grund eine weitere Fristverlangerung um zwei Jahre.

Antrag

Die SP/JUSO-Fraktion beantragt dem Rat, die Frist zur Abschreibung der Motion Margrit Stu-
cki-Mader vom 9. Marz 2000 um zwei Jahre zu verlangern.

Urs Frieden (GB) fur die GB/JA!-Fraktion: Die GB/JA!-Fraktion befiirwortet die Abschreibung
der Motion. Vor zwei Jahren hat der Stadtrat die Motion bewusst nicht abgeschrieben, um den
Druck auf den Gemeinderat aufrechtzuerhalten. Nun ist die Motion zu 98% erflllt. Wir haben
volles Vertrauen, dass die Motion noch vollstdndig umgesetzt wird. Wenn man das Geflihl hat,
es musse noch etwas gedndert werden, wéare es angesichts der Tatsache, dass die Motion
aus dem Jahr 2000 ist, hdchstens angebracht, einen neuen gezielten Vorstoss einzureichen.

Direktorin TVS Regula Rytz fir den Gemeinderat: Die Kommission hat nach einer langen Dis-

kussion einstimmig entschieden, dass die Motion abgeschrieben werden sollte. Wir haben
aufgezeigt, nach welchen Grundsatzen wir vorgehen. Beispielsweise besteht eine Arbeits-
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gruppe von Polizei und Verkehrsplanung mit vielen Fachleuten. Auch Verkehrsorganisationen
wie |G Velo, VCS, TCS nehmen dort Einsitz. Vertreten sind ausserdem die Schulen, die dort
ihre Verkehrssicherheitsanliegen eingeben kénnen. Wir haben eine klare systematische Bear-
beitung dieser Fragen. Wir analysieren Unfallschwerpunkte und fiihren gezielte Verkehrssi-
cherheitsmassnahmen durch. In der Kommission wurde ausserdem aufgezeigt, dass die Auf-
hebung aller Konfliktgrinsituationen zum Teil eine Verschlechterung der Verkehrssicherheit
zur Folge hatte, weil Fussgangerinnen und Fussganger zu lange warten mussten, so dass sie
die Strasse bei Rot Uberqueren wirden. Es lassen sich nicht immer alle Erwartungen erfullen.
Man muss mehrere Perspektiven einnehmen und berlcksichtigen, um die Sicherheit, gerade
auch fur die Kinder, zu erhéhen. Wir sind gewillt, mit allen Betroffenen die bestmoglichen L6-
sungen fir die schwachsten Verkehrsteilnehmenden herauszuarbeiten. Ich glaube nicht, dass
die Situation besser wird, wenn wir alle zwei Jahre einen Bericht schreiben missen.

Wir werden insbesondere auch dort tatig, wo die Umsetzungen grosser Projekte anstehen; im
Jahr 2008 beispielsweise in der Langgasse. Kosten und finanzielle Mdglichkeiten miissen
mitberlicksichtigt werden. So kénnen wir uns schliesslich Schritt fir Schritt dem Ziel, das wir
allerdings nie zu 100% erreichen kénnen, annahern.

Beschluss
Der Rat lehnt die Fristverlangerung bezlglich Abschreibung der Motion Stucki-Mader vom 9.
Marz 2000 ab (24 Ja, 30 Nein, 1 Enthaltung).

1 Motion Fraktion SP/JUSO (Michael Aebersold, SP) vom 6. Mai 2004: Griine Lun-
gen in Bern; Fristverlangerung

Geschaftsnummer 04.000339 / 07/157

Gemeinderatsantrag

1. Der Stadtrat nimmt Kenntnis vom Bericht des Gemeinderats zur Motion Fraktion
SP/JUSO (Michael Aebersold, SP) vom 6. Mai 2004: Grine Lungen in Bern; Fristverlan-
gerung.

2. Er verlangert die Frist zur Beantwortung der Motion um zwei Jahre, d.h. bis Ende Mai
2009.

Bern, 16. Mai 2007

Beschluss
Der Rat stimmt der Fristverlangerung stillschweigend zu.

12 Interfraktionelle Motion SP/JUSO, GB/JA!/GPB, GFL/EVP (Edith Madl. Kubik, SP /
Michael Jordi, GB / Ueli Stiickelberger, GFL) vom 23. August 2001: Eine autofreie
Piazza fiir jeden Stadtteil; Fristverlangerung

Geschaftsnummer 01.000351 / 07/154

Gemeinderatsantrag

1. Der Stadtrat nimmt Kenntnis vom Bericht des Gemeinderats zur Interfraktionellen Motion
SP/JUSO, GB/JA!/GPB, GFL/EVP (Edith Madl Kubik, SP/Michael Jordi, GB/Ueli Stickel-
berger, GFL) vom 23. August 2001: Eine autofreie Piazza fur jeden Stadtteil; Fristverlan-
gerung.
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2. Er stimmt einer Fristverlangerung zur Erfillung der Motion um zwei Jahre, d.h. bis Mitte
2009 zu.

Bern, 16. Mai 2007
Beschluss
Der Rat stimmt der Fristverlangerung stillschweigend zu.

Die Sitzung wird um 19.00 Uhr unterbrochen.

Namens des Stadtrats
Der Prasident: Peter Bernasconi

Die Protokollfihrerin: Patricia Sandrieser
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Traktandenliste

Der Rat stimmt dem Vorgehen, Traktandum 14 und 15 gemeinsam zu diskutieren, stillschwei-
gend zu.

13 Postulat Anne Wegmiiller/Simon Réthlisberger (JA!): Kauf-Nix-Tag in der Stadt
Bern: Ein Gegengewicht zum allgemeinen Kaufrausch

Geschaftsnummer 06.000316 / 07/155

Jeweils am letzten Samstag im November findet der internationale Kauf-Nix-Tag statt. (,Buy-
Nothing-Day). Die Idee des Kauf-Nix-Tages kommt aus Amerika, wo er jeweils nach dem Ern-
tedankfest (Thanksgiving) gefeiert wird, da Thanksgiving in den USA der umsatzstarkste Tag
im Jahr ist. Aus Reaktion darauf, wird anschliessend mit Aktionen zu einem 24-stiindigen
Konsumverzicht aufgerufen. Weltweit soll gegen ausbeuterische Produktions- und Handels-
strategien internationaler Konzerne und Finanzgruppen protestiert werden (mehr Informatio-
nen auf http://buynothingday.narra.de oder www.buynothingday.co.uk).
Dieser Tag soll dazu anregen, sich Gedanken Uber das eigene Konsumverhalten und dessen
internationale Auswirkungen zu machen. Wie ein nachhaltiger, globaler Konsum aussehen
kann, ist sicherlich eine der Hauptfragen, welche am Kauf-Nix-Tag aufgeworfen werden. Die-
se hangt mit zentralen Themen der Globalisierung wie Menschen-, Arbeits- und Kinderrech-
ten, Okologisch vertraglicher Produktion, gesunder Erndhrung und gesundem Markenbe-
wusstsein zusammen.
Auch in der Stadt Bern sind negative Seiten des Ubermassigen Konsums spurbar. Die Abfall-
problematik ist eine davon. In der Schweiz verschulden sich ein Viertel der Jugendlichen zwi-
schen 16 und 25 Jahren, um mit dem Konsumrausch Schritt zu halten. Diese Tatsachen spre-
chen fir einen Anlass, welcher die Auseinandersetzung mit dem eigenen Konsumverhalten
fordert.
Der Kauf-Nix Tag findet auch in Europa immer mehr Zuspruch und ist zu einem etablierten
Aktionstag fur ein bewusstes Konsumverhalten geworden. In Uber 50 Landern, darunter auch
in der Stadt Bern, finden an diesem Tag Aktionen, Informations- und Diskussionsveranstal-
tungen statt.
Die Junge Alternative JA! fordert, dass die Bevolkerung in der Stadt Bern am Kauf-Nix-Tag
mit einer Informationskampagne auf bewusstes Konsumieren sensibilisiert wird. Zudem soll
der Tag als Anlass genommen werden, um in den Stadtberner Schulen Themen wie das eige-
ne Konsumverhalten und dessen Folgen zu thematisieren.
Die Junge Alternative JA! ist der Ansicht, dass in der Berner Innenstadt, als Ausgleich zu den
Sonntagsverkaufen im Dezember, die Geschafte am internationalen Kauf-Nix-Tag (d.h. am
letzten Samstag im November) geschlossen bleiben sollen. Fir viele Konsumentinnen und
Konsumenten kdnnte dies ein Anstoss sein, sich einmal im Jahr Uber das eigene Konsumver-
halten und dessen Auswirkungen Gedanken zu machen. Parallel zur Einfuhrung des Kauf-Nix-
Tages soll NGOs, welche sich im Globalisierungsbereich engagieren, an diesem Tag die Mdg-
lichkeit gegeben werden, tUber Wirkungen, Probleme oder Chancen unseres Konsums zu in-
formieren.
Der Gemeinderat wird deshalb gebeten, folgende Anliegen zu prifen:
1. Die Berner Schulen nehmen den Kauf-Nix-Tag als Anlass, um das Konsumverhalten un-
serer Gesellschaft und dessen weltweite Auswirkungen mit den Schulerinnen und Schuler
zu thematisieren.
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2. Die Stadt Bern macht die Berner Bevdlkerung auf den Kauf-Nix-Tag aufmerksam, z.B. mit
einer Informationskampagne.

3. Die zustandige Stadtbehdrde arbeitet gemeinsam mit interessierten NGOs ein Konzept
fur den Kauf-Nix-Tag aus.

4. Die Stadt Bern setzt sich bei BERNcity und RAlLcity dafur ein, dass sich die Geschafte
der Berner Innenstadt am Kauf-Nix-Tag beteiligen, dass heisst ihre Laden am Kauf-Nix-
Tag zu schliessen. Dabei muss garantiert werden, dass die Arbeitsausfalle nicht auf Kos-
ten der Arbeitnehmerinnen fallen.

Bern, 23. November 2006

Antwort des Gemeinderats

Unsere Gesellschaft ist auf Konsum ausgerichtet. Allerdings hat Konsum auch seine Schat-
tenseiten. Verschuldung ist ein Aspekt. So darf man sich durchaus auch die Frage stellen, ob
zum Beispiel um eines mdglichst tiefen Preises willen tatsachlich alles moéglich sein soll bzw.
gewisse Aspekte vernachlassigt werden sollen. Zu denken ist dabei beispielsweise an Sai-
songerechtigkeit, Fairness gegeniiber den Produzierenden/Angestellten, Okologie und Ein-
heimische Produkte. Die Schattenseiten und damit gesellschaftlich relevanten Auswirkungen
des Konsumverhaltens sollen in einer Gesellschaft diskutiert werden. Der Gemeinderat teilt
somit die Auffassung, wonach man sich Gedanken zum Konsumverhalten machen sollte.

Zu den einzelnen Punkten:

Zu Punkt 1: Fir den Gemeinderat ist unbestritten, dass die Frage des Konsumverhaltens und
dessen mogliche Auswirkungen auf allen Stufen in den Schulen thematisiert wird. Er vertritt
aber die Meinung, dass die Thematik nicht speziell auf einen Tag auszurichten ist. Er hat
auch nicht die Mdglichkeit, den Schulen Vorschriften Uber die Behandlung von Themen zu
machen und in den Unterricht einzugreifen.

Zu Punkt 2: Der Gemeinderat sieht es aus der eingangs erwahnten grundsatzlichen Uberle-
gung nicht als Aufgabe der Stadt Bern, eine derartige Informationskampagne durchzufihren.
Diese Aufgabe obliegt andern, nicht stadtischen Organisationen.

Zu Punkt 3: Aus der grundsatzlichen Uberlegung heraus wird klar, dass es der Gemeinderat
nicht als Aufgabe der Stadt Bern erachtet, ein Konzept fir derartige Aktionen zu erarbeiten.
Falls NGO's in Bern wiederum Aktionstage planen, wird das Wirtschaftsamt im Rahmen seiner
Mdglichkeiten ideelle Unterstitzung gewéhren.

Zu Punkt 4: Eine derartige Aufforderung kann der Gemeinderat aus grundsatzlichen Griinden
nicht vornehmen. Er erachtet dies als zu starke Einmischung in das Wirtschaftsgeschehen. Es
ist den jeweiligen Marktteilnehmenden zu Uberlassen, ob sie an einem bestimmten Tag etwas
verkaufen oder kaufen wollen. Wenn private Organisationen die im Vorstoss aufgefiihrten
Organisationen ansprechen und zum Mitmachen an einem allfalligen Kauf-Nix-Tag animieren
wollen, ist das ihre Sache.

Der Gemeinderat hat Verstandnis fir das Grundanliegen. Aus den dargestellten Griinden
kann er aber die vier geforderten Punkte nicht umsetzen.

Antrag
1. Der Gemeinderat beantragt dem Stadtrat, das Postulat erheblich zu erklaren.

2. Die Stellungnahme gilt gleichzeitig als Prifungsbericht.

Bern, 16. Mai 2007
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Fraktionserklarungen

Postulantin Anne Wegmdiller (JA!) fur die Fraktion GB/JA!: Wir leben klar Gber unseren Ver-
haltnissen. Wirden alle Menschen auf der Welt so viele natiirliche Ressourcen (d.h. Erddl,
Holz, Gas oder Pflanzen) verbrauchen und gleichzeitig so viele Schadstoffe in die Umwelt
setzen wie wir Schweizerinnen und Schweizer, so waren 2.5 Erden nétig. Wir leben [angst mit
der gréssten Selbstversténdlichkeit im Uberfluss, der Konsumrausch hat uns eingeholt. Die
wenigsten von uns wissen, was Verzicht bedeutet. Demgegeniber plant die Stadt Bern im
Bereich Entwicklungszusammenarbeit, den jahrlichen Betrag um die Halfte zu kirzen.

Der internationale Buy-Nothing-Day soll dazu anregen, sich Gedanken Uber das eigene Kon-
sumverhalten und dessen Auswirkungen zu machen. Wie ein nachhaltiger, globaler Konsum
aussehen kann, ist sicherlich eine wichtige Frage, die am Kauf-Nix-Tag aufgeworfen wird. Die
Frage hangt mit zentralen Themen der Globalisierung wie Menschen-, Arbeits- und Kinder-
rechten, dkologisch vertraglicher Produktion, gesunder Erndhrung und gesundem Markenbe-
wusstsein zusammen. Auch in der Stadt Bern sind die negativen Seiten des Ubermassigen
Konsums spurbar. Die Abfallproblematik ist eine davon. In der Schweiz verschulden sich ein
Viertel der Jugendlichen zwischen 16 und 25, damit sie mit dem Konsumrausch mithalten
kénnen. Handyrechnungen, Markenkleider, PC-Spiele sind Dinge, die viel Geld verschlucken
angesichts eines durchschnittlichen Budgets einer jungen Person.

Uberméssiges Essen und falsche Ernahrung sind ein Hauptgrund dafiir, dass immer mehr
Schweizer Kinder Ubergewichtig sind. Vermehrt sitzen Kinder und Jugendlichen zuhause vor
dem Home-Cinema oder gamen bis zum Abwinken und konsumieren Fast-Food dazu statt
sich draussen zu bewegen oder Sport zu treiben.

Gemass einer Studie des Labors fir Humanerndhrung der ETH Zirich hat sich die Zahl der
ubergewichtigen Kinder in den letzten 20 Jahren mehr als verdreifacht, diejenige der fettleibi-
gen Kinder fast versechsfacht. Die Wirtschaft 6ffnet Tir und Tor, um die Konsummaéglichkei-
ten zu erweitern. Im Kanton Bern ist es seit Januar 2007 méglich, die Geschéfte bis um 20
Uhr zu 6ffnen. Im Dezember sind Sonntagsverkaufe gang und gabe. Auch die Diskussion Uber
die Ladenoéffnungszeiten im Rahmen der EM 08 wird sicherlich zu reden geben.

Die Tatsachen sprechen fir einen Anlass wie den Kauf-Nix-Tag, der zur Auseinandersetzung
mit dem eigenen Konsumverhalten anregt. Die Junge Alternative JA! ist erfreut, dass auch der
Gemeinderat der Meinung ist, dass die Schattenseiten des Konsumverhaltens diskutiert wer-
den mussen. Er empfiehlt das Postulat zur Annahme. Mit der ablehnenden Antwort auf die
einzelnen Postulatspunkte macht es sich der Gemeinderat aber zu einfach.

Vor allem unter dem Punkt 1 haben wir uns erhofft, dass der Gemeinderat zumindest eine
Empfehlung zur Thematisierung des Konsumverhaltens in der Schule machen wirde. Das
muss nicht speziell auf einen Tag ausgerichtet sein. Doch die Auseinandersetzung mit dem
eigenen Konsum ist gerade fiir Kinder und Jugendliche ausserst wichtig, weil viele von den
negativen Folgen des Konsumrausches wie Ubergewicht und Kaufsucht junge Menschen
betreffen. Deshalb muss die Sensibilisierung fur das Thema mdglichst frih beginnen.

Auch der Punkt 2 kénnte aus der Sicht der JA! mit wenig Aufwand erfillt werden. Beispiels-
weise konnte auf der Internetseite der Stadt Bern genau auf die Aspekte hingewiesen werden,
die vom Gemeinderat eingangs seiner Antwort aufgefihrt werden: Saisongerechtigkeit, Fair-
ness gegeniiber den Produzierenden und Angestellten, Okologie und einheimische Produkte.
Mit einer Tippliste kbénnte die Stadt Bern ihre Bewohnerinnen und Bewohner anregen, sich
Uber ihr Konsumverhalten und dessen Auswirkungen nachzudenken und eventuell etwas dar-
an zu andern.

Mit den Erlauterungen des Gemeinderats zum Punkt 3 und 4 sind wir zufrieden. Wir bitten den
Stadtrat, das Postulat erheblich zu erklaren und lehnen den Prufungsbericht ab.
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Ursula Marti (SP) fir die Fraktion SP/JUSO: Es ist dringend ndétig, Uber das Konsumverhalten
nachzudenken. Einerseits Uber die Herkunft von den — leider vielen — Gutern, die unter Aus-
beutung von Menschen, oft auch Kindern, und unter Ausbeutung der Natur produziert werde.
Wir missen aber auch hinschauen, was der Konsum mit uns personlich macht: Shoppen als
Freizeitbeschéaftigung (nicht etwa, weil man etwas braucht, sondern weil man sich so die Zeit
vertreibt), Shoppen als Kompensation fiur Frust und Leere, Kaufen als Sucht.

Bedenklich ist, wie stark sich viele junge Menschen (ber teure Marken-Klamotten oder das
neuste Handy definieren. Viele verschulden sich dabei. Es fangt tGbrigens schon bei den Kin-
dern mit teuren Spielsachen, Nintendos etc. an. Ich kann als Mutter selber davon ein Lied-
chen singen.

Es ist darum klar, dass das Konsumverhalten thematisiert werden muss, auch o6ffentlich und
auch in der Schule. Das wird allerdings schon von vielen Lehrpersonen gemacht, das Fach
,Natur Mensch Mitwelt* eignet sich bestens dafir. Wie und bei welcher Gelegenheit das viel-
schichtige Thema im Unterricht behandelt werden soll, mdchten wir weiterhin den Lehrperso-
nen Uberlassen, sie sind die Spezialistinnen und Spezialisten dafir.

Wir denken, dass sich der Kauf-Nix-Tag eignet, um flir die Probleme rund ums Konsumverhal-
ten zu sensibilisieren, umso mehr, da sich dieser Tag in verschiedenen Landern zu etablieren
beginnt und somit eine Wirkung entfalten kann. Wir sind der Meinung, dass dieser Tag auch
in Bern stattfinden kann. Wir sind aber auch der Meinung, dass es nicht Aufgabe der Stadt ist,
den Tag selber durchzufiihren. Das auch angesichts der vielen dringenderen Probleme und
Aufgaben, die anstehen. Auch der Vorschlag der Postulierenden, die Stadt musse sich bei der
RailCity dafiir einsetzen, dass ihre Laden am Kauf-Nix-Tag geschlossen bleiben, geht uns zu
weit und dinkt uns auch etwas realitatsfremd. Wir mochten, dass eine echte Auseinanderset-
zung mit dem Thema stattfindet. Es ware zu einfach, nur die Einkaufsldden als Sindentempel
abzustempeln.

Wir unterstiitzen in diesem Sinn das Postulat und werden auch den Prifungsbericht des Ge-
meinderats annehmen.

Christoph Zimmerli (FDP): Das Postulat verlangt, dass am letzten Samstag des Novembers in
der Stadt Bern ein Konsumverzichtstag begangen werden soll. An diesem Tag solle die Stadt
Berner Bevolkerung behdrdlich verordnet in sich gehen und sich Gedanken Uber ihr Konsum-
verhalten machen. Offenbar vertreten die Postulantinnen und Postulanten einen dogmatisch
anmutenden Erziehungsansatz. Der Staat solle seinen Untertanen verordnen, wann sie ein-
kaufen dirfen und wann nicht. Das Anliegen widerspricht fundamental der liberalen Wirt-
schaftsordnung. Der Artikel 27 der Bundesverfassung gewahrleistet Wirtschaftsfreiheit. Es ist
eine Grundvoraussetzung fur die Wirtschaft, sich méglichst unbeeintrachtigt von staatlichen
Fesseln zu entfalten. Ein Gewerbetreibender soll seine Produkte verkaufen kénnen, wo und
wann er will. Eine Konsumentin soll ihre Guter kaufen kdnnen, wo und wann sie will. Wie jede
Erscheinung im menschlichen Leben hat auch der Konsum seine negativen Seiten. Wer sich
daran stort, ist frei, nicht teilzunehmen, namlich so lange, wie er/sie will. Der Allgemeinheit
vorzuschreiben, dass sie sich an einem fir den Detailhandel umsatzstarksten Tagen im Jahr
in Enthaltsamkeit Gben soll, ist schlicht untragbar. Die ganze Sache wird umso fragwirdiger,
wenn man bedenkt, dass die ungehorsame Schar von Berner Konsumentinnen und Konsu-
menten an besagtem Samstag in ein Auto sitzen und in den Nachbargemeinden einkaufen
wird. Das innerstadtische Gewerbe soll seine Laden schliessen, und damit die ganze Aktion
auch noch finanzieren. Das Postulat verlangt, dass die Schulen den Konsumverzichtstag be-
gehen sollen. Es ist doch nicht Sache einer Schule, die Schilerinnen und Schiiler weltan-
schaulich zu erziehen. Dazu kommt, dass der Gemeinderat den Schulen keine Vorschriften
zum Unterrichtsinhalt machen kann. Das Postulat verlangt des Weiteren, dass die Stadt eine
Informationskampagne zu lancieren hat, was auch nicht die Aufgabe der Stadt ist. Wenn dies
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ein NGO durchfuihren will — bitte sehr. Schliesslich verlangt das Postulat auch, dass die Stadt
ein Konzept erarbeiten soll, was auch keine Aufgabe der Stadt darstellt. Ausserst fragwiirdig
erscheint in dem Zusammenhang die gemeinderatliche Antwort, worin wir lesen, dass das
Wirtschaftsamt im Rahmen seiner Mdglichkeiten ideelle Unterstlitzung gewahren will. Falls
dies kein Verschreiber war, dann mache ich dem Gemeinderat beliebt, sich bei seinem
Rechtskonsulent zu erkundigen, ob dies rechtmassig ist. Dieser wird ihm mitteilen missen,
dass eine solche Unterstitzung verfassungswidrig ware. Zusammenfassend ist das Postulat
aus wirtschaftsrechtlichen Uberlegungen nicht umsetzbar. Bei allem Unverstandnis fir die
ganze Angelegenheit amusiert mich doch noch etwas: so transportieren die Postulantinnen
und Postulanten eine Idee aus den USA, Uber den grossen Teich, eine Idee also aus dem
Land des ideologischen Erzfeinds, den sie sonst nicht miide werden, zu kritisieren. Die FDP
lehnt das Postulat ab, den Prifungsbericht heisst sie gut.

Gabriela Bader Rohner (GFL) fur die Fraktion GFL/EVP: Die GFL/EVP-Fraktion haben eigent-
lich Sympathien fur die Idee der Postulantinnen und Postulanten. Wir finden es auch wichtig,
dass ein bewusstes Konsumverhalten gepflegt wird, dass man sich selber und die Umgebung,
die gesamte Bevolkerung fir die negativen Folgen eines masslosen Konsumverhaltens sensi-
bilisiert. Wir haben die negativen Folgen jeden Tag auf irgendeine Weise vor Augen. Wir fin-
den durchaus, dass es eine Aufgabe der Schule sein kann. Ganz im Unterschied zu meinem
Vorredner finden wir, dass dies eine wichtige Aufgabe darstellt. Wir haben jedoch Verstandnis
fur die Formulierung in der Antwort des Gemeinderats. Aus unserer Sicht ist dies auch keine
stadtische Pflicht, die Sensibilisierung zu praktizieren. Das bewusste Konsumieren muss von
der Zivilgesellschaft, von uns allen kommen, und wir missen in unserer Umgebung auf die
Mdoglichkeit des bewussten und sorgfaltigen Konsums hinweisen. Wir hegen eine gewisse
Skepsis gegenlber Ein-Tages-Aktionen. Es reicht nicht, nur am Flichtlingstag zu Uberlegen,
was die Menschen, die als Flichtling in die Schweiz kommen, bendtigen. Auch Mutter-, Vater-
und Behindertentag fallen in diese Kategorie. In dem Sinn kann jeder Tag Kauf-Nix-Tag sein,
so wie jeder Tag Fluchtlingstag ist. Es besteht die Gefahr einer Alibiibung, die aus unserer
Sicht gar nicht nachhaltig ist. Dazu kommt, dass es eigentlich jede Woche einen Kauf-Nix-Tag
gibt: der Sonntag. Natirlich in aufgeweichter Form. Doch diejenigen, die Kinder haben, haben
sicherlich schon erlebt, dass es erleichternd ist, am Sonntag den Kindern mitteilen zu kdnnen,
dass kein Laden gedffnet ist. So gesehen, empfinde ich den Sonntag als Kauf-Nix-Tag und
pflege dies auch, obwohl im Bahnhof die Laden offen sind. Wir wollen es so handhaben wie
der Gemeinderat. Wir wollen das Postulat erheblich erklaren und nehmen den Prifungsbericht
an.

Manfred Blaser (SVP) fur die Fraktion SVP/JSVP: Lieber Kaufrausch als Drogenrausch. Wie
oft missen Ladenbesitzer und Verkauferinnen durch Arbeitsreduzierung bestraft werden, was
Lohneinbussen nach sich zieht. Wer will auf einen finanziellen Zustupf oder einem Nebenjob
verzichten? Ein grosser Teil Studierender und Hausfrauen bekleiden solche Anstellungen, die
wie der Verkauf am Sonntag oder aber am Samstag langere Arbeitseinsatze verlangen. Nun
soll ein Kauf-Nix-Tag eingefiihrt werden, nachdem noch vor nicht ganz einem Jahr der Sonn-
tagsverkauf sowie der Verkauf an der Tankstelle bewilligt wurden. Es geht nach dem Modus
,Geben aber sofort wieder nehmen®, und nach der Ansicht der SVP/JSVP ist ein solcher Vor-
stoss abzulehnen.

Einzelvotum

Hans Peter Aeberhard (FDP): Damit es nicht so aussieht, als ob die FDP nur auf der wirt-
schaftlichen Ebene argumentieren wiirde, wage ich doch hier in Erinnerung zu rufen, dass es
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in unserer Vergangenheit sowohl im Osten wie im Norden unseres Landes Ministerien fir
Volkserziehung gab, deren Inhalt es war, dem Volk beizubringen, was es zu tun hat und wor-
uber es nachzudenken hat. Mit anderen Worten hat der Vorstoss bedauerlicherweise einen
totalitdren Touch, dem wir uns klar widersetzen. Was wirden die Postulantinnen und Postu-
lanten sagen, wenn postuliert wirde, dass an jenem bestimmten Tag alle nur Max Havelaar-
Produkte kaufen dirften — und dies massenhaft. Es kann nicht sein, dass sich die Politik in
dem Sinne, wie es hier passiert, in die Volkserziehung einmischt und der Schule einen Auf-
trag geben will, in welche Richtung diese Volkserziehung gehen sollte. Wir meinen haben uns
vom Totalitarismus verabschiedet.. Deshalb an dieser Stelle ein klares Nein.

Beschliisse
1. Das Postulat wird Uberwiesen (37 Ja, 23 Nein).
2. Der Prufungsbericht wird gutgeheissen (48 Ja, 11 Nein, 1 Enthaltung).

- Die Traktanden 14 und 15 werden gemeinsam behandelt -

14 Priifungsbericht im Jahresbericht 2006 zum Postulat Martina Dvoracek (GB) vom
24. Juni 2004: Viererfeld Siid: Autofreies Wohnen ermdéglichen (04.000412)

15 Priifungsbericht im Jahresbericht 2006 zum Postulat Fraktion SP/JUSO (Ray-
mond Anliker, SP) vom 24. Juni 2004: Viererfeld Siid als Naherholungs- und Frei-
fliche im Sinne einer Ubergangslésung fiir die Bevolkerung 6ffnen (04.000414)

Fraktionserklarungen

Natalie Imboden (GB) fur die Fraktion GB/JA!: Ich werde nur zum Traktandum 14 referieren,
zum so genannten Postulatsbericht zum Viererfeld-Sud, das autofreies Wohnen zu ermdgli-
chen gedachte. Warum missen wir Uberhaupt hier Stellung beziehen? Es handelt sich um
einen Postulatsbericht, der im Rahmen des Jahresberichts 06 abgedruckt wurde, deshalb
haben Sie ihn nicht in den Unterlagen. Wahrscheinlich haben Sie ihn (so wie ich) zuhause im
Jahresbericht, was schon ein Teil des Problems darstellt: Wenn namlich Jahresberichte ge-
nutzt werden, um Prifungsberichte vorzulegen, und die Informationen gar nicht vorhanden
sind, wenn sie bendtigt werden. Deshalb sind wir aus formellen Grinden der Meinung, dass
es mehr Sinn macht, dass der Gemeinderat auf dem ordentlichen Weg die Prifungsberichte
vorlegt, damit wir die Unterlagen haben und wirklich inhaltlich dariber sprechen kdénnen.
Letztlich wollen wir ja inhaltlich zu den Vorstéssen Stellung beziehen. GB/JA! ist der Meinung,
dass beim Traktandum 14 der Prifungsbericht so nicht akzeptiert werden kann, weil er zu
rudimentar ist und zu wenig Auskunft gibt.

Ein kurzer Riickblick: Am 16. Mai 2004 ist in der Stadt Bern die Uberbauungsordnung Vierer-
feld von der Stimmbevélkerung knapp abgelehnt worden. Das GB forderte damals, dass aus
Respekt gegentuber dem Volksentscheid nur das Viererfeld-Sid, d.h. nur der Teil, der sich im
stadtischen Eigentum befindet und dem Wohnbaufonds gehdrt, noch einmal in Angriff ge-
nommen werden soll, weil die Kritik v.a. auf die Uberbauung der grossen Flache zielte. Jetzt
legt der Gemeinderat den Prifungsbericht vor und meint, dass mit hochster Prioritat an die-
sem Geschaft gearbeitet wurde, doch wir sind der Meinung, dass hier von hdchster Prioritat
gesprochen wird, aber noch nicht absehbar ist, wie es weiter geht. Inzwischen erschien eine
Marktstudie, die im Zusammenhang mit dem Oberfeld autofreies Wohnen bzw. nachhaltiges
Wohnen im generellen Sinn Uberprifte: Gibt es in der Stadt Bern einen Markt? Ergebnis der
Studie, die mit einer Pressemitteilung am 25. Juni 2007 kommuniziert wurde, ist ausserst er-
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freulich: 12 000 Haushalte in der Stadt waren bereit, auf ein Auto zu verzichten, wenn sie in
eine neue Siedlung ziehen. Es besteht eine klare Nachfrage nach autofreiem und nachhalti-
gem Wohnen. Mit dieser Marktstudie kann klar belegt werden, dass die Nachfrage wirklich
besteht. Wir haben schon in anderen Diskussionen realisiert, dass in der Stadt Bern zu wenig
gebaut wird. Da das Areal sich im Eigentum der Stadt befindet, besteht die Méglichkeit, hier
vorwarts zu machen. Mit der Rickweisung des Priufungsberichtes appellieren wir an den Ge-
meinderat, die Uberbauungsordnung, die er in Aussicht stellt, fiir dieses Jahr noch intensiv zu
bearbeiten. Das GB hat einen Vorstoss eingereicht, der eine Uberbauungsordnung auf dem
Viererfeld-Sud fordert; vorgesehen ist, dass mit dem Kanton Ricksprache gehalten wird, was
mit dem Grossareal Viererfeld geplant ist. Wir erwarten vom Gemeinderat einen ausfihrlichen
Prifungsbericht, der klar aufzeigt, wie autofreies Wohnen in der Stadt Bern unterstitzt und
realisiert wird, wo die planungsrechtlichen Vorlagen und Grundlagen firs Viererfeld-Sid vor-
gelegt werden. Wir sind der Meinung, dass autofreies und -armes, nachhaltiges Wohnen,
dessen Nachfrage bewiesen wurde, zukunftstrachtig ist. Die Studie hat aufgezeigt, dass auto-
freies Wohnen in der Stadt an zentraler Lage besonders attraktiv ist, auch das spricht im kon-
kreten Fall fur das Viererfeld-Sid. Unser Engagement fiir das Viererfeld-Sid schliesst den
Wunsch ein, auch andere Standorte weiterhin voran zu treiben. Doch weil der Fonds Eigen-
timer ist, haben wir hier héheren Gestaltungsspielraum aber gleichzeitig héhere Verantwor-
tung. In dem Sinn beantragt GB/JA! Ablehnung des Prifungsberichtes und hofft, im nachsten
ordentlichen Priifungsbericht Nagel mit Képfen zu sehen, und dass die Uberbauungsordnung
auf gute Wege geleitet wird.

Ursula Marti (SP) fir die Fraktion SP/JUSO: Die beiden Berichte zum Viererfeld sind unserer
Meinung nach bescheiden ausgefallen. Statt die gewunschten Antworten zu geben, vertrésten
sie nur auf spater. Das genugt uns nicht, wir lehnen die Berichte ab.

Auf dem Viererfeld Sid soll eine autofreie Siedlung entstehen. Die Flache ist dafir optimal
geeignet. Es ist gegeniber dem Abstimmungs-Nein vor drei Jahren vertretbar, mit einem klei-
neren Projekt auf dem Viererfeld Sid, wo die Akzeptanz grdsser sein wird, eine neue Vorlage
zu prasentieren. Wir erwarten vom Gemeinderat eine Uberbauungsordnung und eine Pla-
nungsvorlage und sind Uberzeugt, dass es fur diesen guten Standort und fur autofreies Woh-
nen im Allgemeinen genug Interessenten gibt und sich somit auch Investoren finden werden.
Wir halten auch daran fest, dass bis zur Bauphase das Viererfeld Siid als Naherholungs- und
Freiflache fur die Quartierbevdlkerung geoéffnet sein soll. Und zwar so schnell wie méglich, so
dass es sich auch wirklich lohnt, die Zwischennutzung einzurichten. Das darf nicht hinausge-
zogert werden. Die Langgasse ist zwar ein wunderschénes Quartier, wir wollen uns nicht be-
klagen, aber was Klar fehlt, sind Grunflachen fir freies Spielen. Die Kinder aus der Langgasse
sind sich Zwischennutzung ubrigens gewohnt. Durch den Tunnelbau ist bereits der beliebte
Studerstein-Spielplatz aufs Viererfeld Siid verschoben worden; auch das Brachland, das zwi-
schenzeitlich durch die Baustelle entstand, wird vom Quartier kreativ und spielerisch genutzt.
Die SP/JUSO-Fraktion legt zudem Wert darauf, dass das Quartier in die Planung der neuen
Siedlung von Anfang an aktiv einbezogen wird. Nur so ist es moglich, Akzeptanz dafiir zu
schaffen. Ganz wichtig ist es auch, die Kommunikation zu verbessern: Die Quartierbewoh-
nenden sehen in erster Linie, dass eine geliebte grine Flache Uberbaut werden soll und weh-
ren sich verstandlicherweise dagegen. Ihr Verstandnis fir die Uberbauung wéchst aber, wenn
man ihnen die grdsseren Zusammenhange erldutert, auch mehrmals. Wir kénnen die Bevdlke-
rung in der Stadt nur halten, wenn wir zusatzlichen Wohnraum schaffen. Viele Familien und
gute Steuerzahlende entschliessen sich sonst, in andere zunehmend urbane und attraktive
Raume zu ziehen, sei es nach Zollikofen, Lyss, Thun oder Worb. Die Konkurrenz unter den
Gemeinden um zuséatzliche Bewohnerinnen und Bewohner ist gross. Uns hier drin sind diese
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Zusammenhange klar, aber in der Bevdlkerung muss dieses Bewusstsein noch geschaffen
werden.

Hans Peter Aeberhard (FDP) fir die Fraktion FDP: Als Mitglied des Langgassleists bin ich
gegen die Uberbauung des Viererfelds angetreten und als solcher trete ich auch gegen die
Uberbauung des Viererfeld Sid ein. Die FDP-Fraktion meint, dass nachhaltiges und autofrei-
es Wohnen nichts miteinander zu tun haben, schon gar nicht, wenn nachhaltiges Wohnen als
attraktives Wohnen fir Beglterte, die viel Steuern zahlen, verstanden wird. Wir sind mit der
Abstimmung schon einmal auf die Nase gefallen, und ein zweites Mal ist das nicht nétig.
Wenn sich diejenigen, die nicht autofrei wohnen mochten, und diejenigen, die griin wohnen,
sich die Hande reichen und damit Abstimmungen gewinnen, gibt es eigenartige Koalitionen,
die nicht im Sinne derer sind, die hier den Priufungsbericht ablehnen wollen. Wir von der FDP
sind klar der Meinung, dass das Thema genug geprift wurde, dass die Prifungsberichte an-
genommen werden kénnen. Es kann nicht im Sinne der Stadt sein, Parkplatze zu verbieten,
was nach dem Verstandnis derjenigen, die dies hier propagieren, autofreies Wohnen bedeu-
tet. Es besteht schlicht kein Raum, um Fahrzeuge abzustellen. Schon als wir Uber das Vierer-
feld diskutierten, habe ich dargelegt, dass es niemandem gelingen wird, auch der rot-griinen
Mehrheit in diesem Rat nicht, ebenso wenig dem Bauinspektorat und der entsprechenden
Direktion, die Bewohner der Siedlung, wo angeblich autofrei gewohnt werden soll, davon ab-
zuhalten, dass sie im Nachbargebiet irgendwo in einer Einstellhalle einen Platz mieten. Dies
ist nicht durchsetzbar und wird das gleiche Desaster wie in der Abstimmung um das Viererfeld
ergeben. Wenn in der Stadt Experimente durchgeflihrt werden, die sonst nirgends gemacht
wurden, und wenn die Stadt als Spielwiese fiir solche Ideen missbraucht wird, dann hat man
letztlich solche Niederlagen einzustecken. Ware das Viererfeld eingezont worden, hatte man
in einigen Jahren gute Steuerzahlende. Zur erwdhnten Marktstudie: Wenn in der Stadt Leute
befragt werden, die sich nicht einmal ein Auto leisten kdnnen, und man daraus eine Quer-
schnittstudie erstellt, kommt das Resultat zustande, dass die Nachfrage nach autofreiem
Wohnen eher gross ist. Bei Leuten, die a) keine Steuern zahlen, b) kein Auto besitzen, ¢)
sowieso in der Stadt wohnen. Solche Marktstudien sind Uberflissig. Befragen sollte man hin-
gegen diejenigen, die vor 10 Jahren aus der Stadt nach Ittigen, Bolligen oder Kirchlindach
wegzogen, diejenigen, die gut verdienen, Kinder haben, ob sie mit einer solch autofreien
Wohnsituation in der Stadt zufrieden waren und allenfalls in die Stadt zuriickkehren wirden.
Dies wére aussagekraftig.

Erik Mozsa (GFL) fir die Fraktion GFL/EVP: Wir verstehen nicht ganz, weshalb der Gemein-
derat hier keine Perspektiven aufzeigt und die ganze Sache bis zur Erfullung der interfraktio-
nellen Motion verschieben will. Die Uberbauung Viererfeld wurde leider abgelehnt worden.
Wir haben ein gewisses Verstandnis dafiir, dass eine neue Vorlage viel Zeit benétigt und dass
einiges vorbereitet werden muss, gerade in einem Quartier, das in der letzten Planung nicht
genugend einbezogen wurde. Dies ist zu optimieren. Wir bemangeln, dass der Gemeinderat
hier viel zu wenig Mut zeigt. Wir wissen, dass es beim Tram Bern West auch zwei Anlaufe
brauchte, das Projekt wurde relativ schnell wieder aufgenommen, mit einigen Abstrichen und
Anderungen. Es ist kein Demokratiedefizit, Hans Peter Aeberhard, wenn es wieder so ablauft.
Die Nachfrage nach autofreiem Wohnen besteht. Die Uberbauung Viererfeld ist notwendig,
denn wir haben zu wenige Wohnungen in der Stadt, und wir wollen neue Steuerzahlerinnen
und -zahler. Freiflachen in der Stadt fehlen, und das Viererfeld stellt sicher eine der letzten
grésseren Méglichkeiten dar, wo eine Uberbauungsordnung realisiert werden kann. Einzelne
grine Lungen bringen wenig, ausser vielleicht fir Joggende und Hundebesitzende, dkologisch
gesehen ist es jedoch nicht sinnvoll, wenn die Leute in die Agglomerationen ziehen und durch
ihr Mobilitatsverhalten grésseren 6kologischen Schaden anrichten. Wir erwarten vom Ge-
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meinderat in der Frage mehr Mut. In der Legislaturrichtlinien hat er sich zum Wohnungsbau
bekannt, und wenn die Legislaturrichtlinien nicht einfach zu Makulatur verkommen sollen,
muss in der Frage etwas geschehen. Wir lehnen den unvollstandigen Prifungsbericht ab. Er
ist zu knapp gehalten und zu wenig informativ. Strategische Uberlegungen, wo die Reise hin-
fuhren soll und was mit dem Viererfeld geplant ist fehlen vollstandig.

Deshalb haben wir vor zwei Wochen eine Interpellation eingereicht, die den Gemeinderat auf-
fordert, sich zu diesem Thema Gedanken zu machen.

Einzelvoten

Natalie Imboden (GB): Eine Frage an Hans Peter Aeberhard, was zeigt die Marktstudie zum
autofreien resp. -armen Wohnen auf? Leider ist uns die Studie nicht zuganglich, doch es hat
sich verschiedentlich gezeigt, dass genau im héheren Einkommenssegment (ab Fr. 8000.-
/Monat) die Nachfrage sehr gross ist. Es ist nicht so, wie Sie suggerieren, dass es sich um
diejenigen Leute handelt, die kein Geld haben, sondern im Gegenteil gibt es Leute, die Geld
besitzen und gerne autofrei wohnen mdchten. Dies ist durchaus eine Zielgruppe. Unsere Sei-
te muss darauf achten, dass autofreies Wohnen kein Luxuswohnen wird, damit sich dies auch
weniger gut Verdienende leisten kdnnen und eine gute soziale Durchmischung stattfindet.
Diese Studie sollte zuganglich gemacht werden. Vielleicht kann dies bei der zustandigen Di-
rektion verlangt werden, um die Detailresultate etwas genauer zu studieren. Wir hoffen, dass
im nachsten Prifungsbericht mehr Zahlenmaterial enthalten sein wird als in jener besagten
vorliegenden Presseerklarung.

Daniele Jenni (GPB): Auch ich stelle den Antrag, in den beiden Postulaten die Prufungsbe-
richte abzulehnen. Allerdings aus diametral anderen Griinden als jene von SP, GFL und GB:
Von deren Seite war zu horen, dass die Antwort des Gemeinderates gar bescheiden und durf-
tig und zu allgemein sei, zu langsam in der Ausfuhrung. Ich finde die Antwort des Gemeinde-
rates im Wesentlichen sehr deutlich. Der Gemeinderat sagt, dass er ein Pilotprojekt in erster
Prioritat weiterverfolgen will und in einer Planungsvorlage bis im November 2007 wird ersicht-
lich sein, wie die Forderungen der Postulate im Rahmen der Gesamtplanung furs Viererfeld
Sud erfullt werden kdnnen. Damit sagt der Gemeinderat ganz klar, dass es seine Intention ist,
das Viererfeld Sud zu Uberbauen. Das Viererfeld Sid ist kein Appendix des Ubrigen Vierer-
felds, das seinerseits das Volk quasi nebenbei ablehnte, weil es eigentlich den anderen Teil
ablehnen wollte. Das Viererfeld ist ganz klar als Uberbauung insgesamt abgelehnt worden. Es
ist demokratisch fragwiirdig, nach kurzer Zeit wiederum zu versuchen, einen solchen Volks-
entscheid zu wenden. Es ist auch dumm, denn es stimmt nicht, wie gerade von SP-Seite be-
hauptet wurde, dass es ein Informationsproblem war. Das Volk wusste sehr bewusst, was es
wollte, namlich keine weitere Uberbauung solcher Griinflichen. Da kann noch lange Informa-
tionsarbeit geleistet werden, die Leute in der Langgasse, und mit ihnen auch eine Mehrheit in
der Stadt, finden, dass es absolut keine Losung darstellt, weitere Grinflachen zu Uberbauen.
Es ist auch dann keine Lésung, wenn es nach links mit dem Ziickerchen ,autofrei® schmack-
haft gemacht werden soll. Ich bin sehr fir autofreies Wohnen, im Gegensatz zu Hans Peter
Aeberhard. Aber es ist eine gefahrliche Taktik, wenn gerade ausgerechnet die umstrittensten
Uberbauungen wie das Viererfeld Siid, aber auch die Mutachstrasse in Holligen, so durchge-
bracht werden sollen, indem man die Eignung fiirs autofreie Wohnen betont. Da besteht kein
Ort fiir Uberbauungen, weder fir autofreie geschweige denn fiir andere. Vielmehr ist das der
Ort einer Grinnutzung, von Familiengarten, und die missen erhalten bleiben. Mit dem Ver-
such, auch mit einer Motion seitens von GB und mit einer Interpellation seitens von GFL die
ganze Sache wieder in die Diskussion einzuwerfen, zuerst mit dem Viererfeld Stid mit dem
berihmten Zickerchen ,autofrei“, nachher aber, und dies ist bereits im GB-Vorstoss enthal-
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ten, mit der Planung auch des restlichen Viererfelds wird ein zweites Debakel heraufbeschwo-
ren. Von unserer Seite wird dies klar bekdmpft. Diejenigen, die jetzt meinen, dass die Bevol-
kerung gekddert und der Volksentscheid wegen des schdnen autofreien Wohnens umgekehrt
werden kann schaden der Idee sehr, betreiben eine falsche Politik und belasten auf unnétige
Art die an sich gute Idee des autofreien Wohnens. Ich bitte Sie, aus anderen Grinden als
jene meiner Vorrednerinnen und -redner, den Prifungsbericht hier abzulehnen. Wir werden
jeden Versuch bekampfen, im Viererfeld, was auch immer, zu bauen.

Hans Peter Aeberhard (FDP): Ich danke Daniele Jenni fur seine Ausfuhrungen, die ganz in
meinem personlichen Sinn sind. Ich méchte aufwerfen, dass das, was in Brinnen erwartet
wird, attraktiver Wohnraum mit guten Steuerzahlenden, noch sehr weit weg von der Realisie-
rung ist. Die Baufelder sind noch weit davon entfernt, gute Steuerzahlerinnen und -zahler
aufzunehmen.

Beschliisse

1. Der Priufungsbericht zu Traktandum 14 wird zurliickgewiesen (23 Ja, 38 Nein, 1 Enthal-
tung).

2. Der Prufungsbericht zu Traktandum 15 wird zuriickgewiesen (23 Ja, 37 Nein, 1 Enthal-
tung).

16 Interpellation Fraktion GB/JA! (Cristina Anliker-Mansour, GB): Die Bekampfung
der Jugendarbeitslosigkeit muss in jedem Fall vorangetrieben werden: Projekt
Job Start — was nun?

Geschaftsnummer 07.000063 / 07/168

Im Dezember 2004 beschloss der Gemeinderat, der kontinuierlich ansteigenden Jugendar-
beitslosigkeit mit der Grindung einer Firma mit Arbeits- und Ausbildungsplatzen, nach dem
Vorbild der erfolgreichen Job Factory in Basel, entgegenzutreten (siehe dringliche Interpella-
tion Andreas Flickiger/SP zum Thema ,zu wenig Biez in Bern West").

Bei der Grundung der Firma Job Start Ende 2005 war von 43 Arbeits- und Ausbildungsplatzen

die Rede. Geplant waren Vermittlungen in vier Geschaftsfeldern: Biroarbeiten, Facility Mana-

gement, Karbonverarbeitung und das Fihren einer Kantine. Fir das Jahr 2007 war bereits ein

Ausbau auf 64 Stellen geplant. Die Firma héatte, im Gegensatz zum Basler Modell, welches

erst nach rund sechs Jahren selbsttragend wurde, schon nach drei Jahren erste Gewinne

erwirtschaften sollen. Das primare Ziel des Projektes lag darin, den arbeitslosen Jugendlichen
eine Berufsausbildung zu erméglichen und sie nachhaltig in die Arbeitswelt zu integrieren.

Zugesprochen wurde eine Anschubfinanzierung der Stadt Bern von insgesamt 500'000 Fran-

ken in den Jahren 2005 bis 2007 sowie ein ruckzahlbares Darlehen von 500'000 Franken.

Inzwischen scheint das Projekt nicht gemé&ss Planung zu verlaufen. Ende April soll Schluss

sein.

Wir bitten den Gemeinderat, folgende Fragen zu beantworten:

1. Welche Massnahmen sieht der Gemeinderat vor, um die Weiterfihrung des Projektes zu
gewahrleisten und die geplante Anzahl Arbeits- und Ausbildungsplatze fur erwerblose
Jugendliche zu erreichen?

2. Ware der Gemeinderat auch bereit, die Zielsetzung betreffend der Produktivitdtsanspri-
che zu senken und gegebenenfalls die Frist von drei Jahren zu verldngern, um die Integ-
ration von schwer vermittelbaren arbeitslosen Jugendlichen zu férdern?
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3. Wie schatzt der Gemeinderat die Finanzsituation und Geschéaftsfiuhrung von Job Start
ein?

Bern, 1. Februar 2007

Antwort des Gemeinderats

Im Bericht ,Bekdmpfung der (Jugend-)Arbeitslosigkeit; Strategien und Massnahmen 2005 -
2009“ des Gemeinderats vom 2. November 2005 ist das Projekt Job Start AG eine von vielen
Massnahmen zur Bekdmpfung der Jugendarbeitslosigkeit. Insgesamt kann festgestellt wer-
den, dass auch dank der Gesamtheit der getroffenen Massnahmen die Jugendarbeits-
losigkeit in der Stadt Bern nicht weiter ansteigt.

Die Firma Job Start AG ist im Oktober 2005 mit dem Ziel gestartet, Ausbildungs- und Arbeits-
platze fur Jugendliche anzubieten und ab 2008 kostendeckend zu arbeiten. Es wurde erwar-
tet, dass in den Geschéaftsfeldern Biiroarbeiten, Facility Management und Kantine Uberschiis-
se erwirtschaftet werden, die mittelfristig die Kosten der Karbonabteilung sowie der Firmen-
fihrung decken. Stadt und Kanton Bern haben fur den Aufbau der Firma Beitrdge und Darle-
hen in der H6he von insgesamt 1.5 Mio. Franken bereitgestellt. Davon hat der Gemeinderat
einen Startbeitrag von Fr. 500 000.00 sowie ein riickzahlbares Darlehen von

Fr. 500 000.00 aus dem Fonds zur Férderung der Vermittlungsfahigkeit bewilligt.

Bereits Mitte 2006 hat sich gezeigt, dass der Aufbau der Geschaftsfelder langer als geplant
dauert und die erwarteten Ertrdge sich nicht einstellten. Der Plan der Betriebsfiihrung der
Kantine musste aufgegeben werden, das Geschéaftsfeld Facility Management wurde neu aus-
gerichtet und in ,Industrielle Dienstleistungen“ umgewandelt. Der Betreuungsaufwand fir die
Jugendlichen wurde unterschatzt, deren Leistungsfahigkeit hingegen lUberschatzt. Im Herbst
2006 hat der Gemeinderat gestiutzt auf einen Bericht des Verwaltungsrats der Job Start AG
eine Nachschubfinanzierung in der Héhe von Fr. 250 000.00 gewahrt, um den Aufbau der Job
Start AG weiter zu férdern. Im Dezember 2006 waren in der Job Start AG insgesamt 24 Per-
sonen beschéaftigt (7 Festangestellte, 7 Jugendliche in Lehrverhéltnissen, 10 Jugendliche in
Einsatzplatzen).

Im Januar 2007 hat der Verwaltungsrat der Job Start AG nach weiteren Abklarungen infor-
miert, dass das Ziel eines kostendeckenden Betriebs der Firma mittelfristig nicht erreichbar
sei. Zwar konnten einzelne Geschaftsfelder Ertrage abliefern. Diese seien aber zu gering, um
die Kosten der Betriebsfihrung und der Geschéaftsfelder mit Verlusten (insbesondere Karbon-
verarbeitung) zu decken. Zudem wurden die von der Job Start AG akquirierten Auftrdge (Sor-
tierung von Elektroschrott, Bearbeitung von Hoélzern flir Fensterrahmen, Reinigung von Elekt-
rogeraten) bezlglich der Eignung fir Ausbildungs- und Arbeitsplatze fur Jugendliche unter-
schiedlich beurteilt.

Das Projekt ,Job Start AG*“ war im Gesamtkonzept der Strategien und Massnahmen zur Be-
kampfung der Jugendarbeitslosigkeit interessant, weil Ausbildungs- und Arbeitsplatze nach
einer Aufbauphase ohne notwendige Zuschiisse der offentlichen Hand angeboten werden
sollten. Da das Ziel auch mittelfristig nicht hatte erreicht werden kénnen, hat der Verwaltungs-
rat der Job Start AG beschlossen, die Firma zu liquidieren.

Zu Frage 1: Im Rahmen der Auflésung der Job Start AG wurde darauf geachtet, dass die Ju-
gendlichen in Lehrverhaltnissen ihre Ausbildung abschliessen kdnnen. Die Karbonabteilung
mit sechs Jugendlichen in Lehrverhéltnissen wurde mittlerweile in eine neu gegriindete Ge-
sellschaft CPC AG (Carbon Production Center) ausgegliedert. Eine Lehrperson in der KV-
Ausbildung wird diese bei der Stadtverwaltung abschliessen kénnen. Somit ist sichergestellt,
dass die Jugendlichen in Lehrverhaltnissen die Ausbildung beenden kdnnen.

Zu Frage 2: Die Integration von schwer vermittelbaren Jugendlichen wird mit verschiedensten
Massnahmen geférdert (vgl. Bericht ,Bekampfung der (Jugend-)Arbeitslosigkeit; Strategien
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und Massnahmen 2005 - 2009%). Die Job Start AG ware als Erganzung sehr willkommen ge-
wesen, wenn die Zielsetzung des kostendeckenden Betriebs mittelfristig erreicht worden wa-
re. Der Gemeinderat arbeitet weiter gezielt an der Umsetzung der im erwahnten Bericht auf-
gezeigten andern Massnahmen zur Bekdmpfung der Jugendarbeitslosigkeit. Dazu gehort
auch die Integration von schwer vermittelbaren arbeitslosen Jugendlichen.

Zu Frage 3: Zum Zeitpunkt des Entscheids des Verwaltungsrats der Job Start AG, die Job
Start AG zu liquidieren, waren die finanziellen Mittel grosstenteils aufgebraucht. Der Gemein-
derat war und ist der Auffassung, dass der Verwaltungsrat mit den restlichen Mitteln die Li-
quidation der Job Start AG vorzunehmen hat, ohne dass zusatzliche Beitrage der 6ffentlichen
Hand erfolgen.

Bern, 30. Mai 2007

Interpellantin Cristina Anliker-Mansour (GB) fir die Fraktion GB/JA!: Wir sind ist mit der Ant-
wort des Gemeinderates nicht zufrieden. Die Firma Job Start wurde auf politischen Druck ge-
grindet. Die Fraktion GB/JA! stand dem Projekt damals knapp positiv gegenliber, aber zwei-
felte an der Realisierbarkeit. Die neue Firma hatte nach dem Modell der Job Factory Basel
Arbeits- und Ausbildungsplatze fir erwerbslose Jugendliche bieten sollen. Fir das Projekt
bewilligten Stadt und Kanton Fr. 1.5 Mio.

Fir das Scheitern des Projektes sind vermutlich die Leute hinter dem Projekt verantwortlich.
Diese waren nicht gewillt, das gute Modell von Basel zu Ubernehmen. Nach anscheinend nur
zweieinhalb Stunden Besuch in Basel hatten sie das Gefiihl, Bescheid zu wissen, wie man so
eine Firma aufbaut. Sie hatten auch keinen realistischen Finanzplan.

Auch zwei ihrer vier Geschaftsfelder kamen nie zustande — unter anderem die Kantine und
der Gebaudeunterhalt — weil sie keine Auftrage akquirieren konnten. Auch die Auftrage im
Bereich Blroarbeit waren nicht rentabel.

Das Kompetenzzentrum Arbeit (KA) vermittelte ihnen die Stagiaires, welche im Rahmen ihres
Motivationssemesters drei Tage in der Woche hatten eingesetzt werden kénnen. Dagegen
Ubernahm das KA die Bildung und Beratung der Jugendlichen. Das Stage hat zum Ziel, dass
Jugendliche Kontakte zur Arbeitswelt knipfen, praktische Erfahrungen sammeln und Referen-
zen erhalten, um sich in eine Firma eingliedern zu kénnen. Stagiaires sind nicht als vollwerti-
ge Arbeitskrafte zu sehen.

Die Aufgabe der Geschaftsfelder-Leitungen von Job Start AG betreffend der Jugendlichen
ware gewesen, die individuelle Betreuung, Begleitung und Fachausbildung zu gewahren, wel-
che noétig war, um auch schulische und soziale Probleme der Jugendlichen aufarbeiten zu
kdnnen.

Auch beziglich der Organisation und Geldflisse musste sich die Job Start AG massive Kritik
anhoren: im Jahr 2006 hat der Geschaftsfuhrer der Job Factory Basel ein Beratungsmandat
fuar Coaching auf Abruf von Job Start AG bekommen. Die Empfehlungen wurden in schriftli-
chen Rapporten festgehalten aber nicht praktisch umgesetzt.

Den vom Verwaltungsrat der Job Start zitierten berihmten Mazen der Job Factory Basel habe
ich trotz intensiver Suche nicht finden kénnen. Gefunden habe ich eine Unternehmung, die
vom Jahr 2000 bis heute 1000 Jugendliche betreut hat, wovon 75% danach eine Lehr- oder
Arbeitsstelle antreten konnten, 50 bei der Job Factory selbst.

Um so eine Unternehmung aufzubauen, braucht es eine Vision, Erfahrung in der Unterneh-
mungsflhrung und Uberdurchschnittliches Engagement. Alles Eigenschaften, die bei Job Start
Bern fehlten.

Zur Frage 1: Die neu gegriindete Firma CPC AG (mit Verwaltungsratsmitgliedern wie Klaus
Baumgartner oder Doris Portmann) hat die verbliebenen vier Jugendlichen Gbernommen. Auf-
grund der Verunsicherung haben zwei Lehrlinge die Ausbildung abgebrochen. Da die grosste
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Auftraggeberin, die ,Swiss Luggage AG®, sich zurlickgezogen hat, haben die Jugendlichen
nur bis August dieses Jahres eine Beschaftigung gesichert. lhre Anlehre beenden sie aber
erst im August 2008, somit ist nicht sicher, ob sie bis dahin die Anlehre beenden kénnen.

Zur Frage 2: Dass die Jugendarbeitslosigkeit in der Stadt Bern stagniert, liegt vor allem dar-
an, dass das KA mehr Platze im Motivationssemester geschaffen hat, und nicht, weil die An-
stellungen im niederschwelligen Bereich angestiegen sind. Das Bundesamt flir Berufsbildung
und Technologie warnt vor Optimismus. Junge Leute mit schulischen oder sozialen Proble-
men haben nach wie vor grosse Mlhe, eine Lehrstelle zu finden. Die jetzigen Massnahmen
des Gemeinderates zur Bekdmpfung der Jugendarbeitslosigkeit sind nur ein Tropfen auf den
heissen Stein. Probleme sehe ich unter anderem, wenn der Verband KMU Stadt Bern, ge-
mass DER BUND vom 16. Juni 2007 ihre Drohung wahr macht und sich aus der Zusammen-
arbeit mit der Verwaltung flir mehr Arbeitsplatze fir Jugendliche Sozialhilfebezlger zurick-
zieht. Fast 70% der Sozialhilfeempfanger im Alter zwischen 18 bis 25 Jahre verfligen Uber
keinen Berufsabschluss.

Zur Frage 3: Im September 2006 bekam Job Start zusatzlich eine Nachfinanzierung von Fr.
250°000.00 vom Gemeinderat und ein Darlehen von Fr. 200°000.00 vom Kanton. Insgesamt
hat Job Start knapp 2 Mio. Franken in den Sand gesetzt.

Der Verwaltungsrat der Job Start (mit Doris Portmann, Klaus Baumgartner, Dres von Weis-
senfluh u.a.) hat sich verpflichtet, 150’000 Franken an die CPC AG zu bezahlen, um die Wei-
terbildung dieser vier Jugendlichen zu garantieren.

Fazit: Die Firma war von Anfang ein Flop. Ich habe einmal gelesen, eine Firmenpleite wider-
spiegle fast per definitionem ,Misswirtschaft. Ob dies wirklich so ist, weiss ich nicht. Mit Si-
cherheit weiss ich jedoch, dass in diesem Fall die grossten Verlierer diejenigen sind, die kei-
ne Schuld trifft.

Auf zwei Fragen hatte ich gerne noch eine Antwort: Warum benétigte Job Start sieben Ver-
waltungsrate? Im Schlussbericht (auf Seite 82) ist ein Strukturkostenplan enthalten, auf dem
Verwaltungshonorare in den Jahren 06, 07, 08 von je Fr. 6000.00/Quartal vorgesehen war.
Wie viel wurde effektiv bezahlt?

Fraktionserklarungen

Ruedi Keller (SP) fur die Fraktion SP/JUSO: Die SP/JUSO-Fraktion nimmt mit grossem Be-
dauern zur Kenntnis, dass es die Stadt Bern leider nicht geschafft hat, das erfolgreiche Mo-
dell von Basel, die Job Factory, nach Bern zu transferieren. Leidtragende der Angelegenheit
sind arbeitslose Jugendliche, die keinen Ausbildungsplatz haben, ebenso wie ihr Umfeld.
Zwar sagt der Gemeinderat, dass die Jugendarbeitslosigkeit nicht weiter zugenommen habe.
Doch sie ist immer noch hoch. Job Start AG wurde 2005 mit dem Ziel gegriindet, bis 2008
kostendeckend arbeiten zu kénnen. Der Gemeinderat bezeichnet den Zeitraum von drei Jah-
ren als mittelfristig. In Basel bestand das gleiche Ziel. Mit mittelfristig waren 5 bis 6 Jahre
gemeint, was scheinbar realistisch war. Das Projekt in Bern stand von Anfang an unter einem
schlechten Stern. Die Zusammenarbeit zwischen dem Wirtschaftsamt und dem KA funktionier-
te schlecht. Von aussen entstand der Eindruck von Konkurrenz statt Kooperation. Zweitens
wurden die Erfolgsfaktoren von Basel zu wenig ernst genommen und leichtfertig vernachlas-
sigt. Job Factory hat Arbeit, Ausbildung und Betreuung unter einem Dach vereint. In Bern war
es auf zwei bis drei Standorte aufgeteilt. In Basel haben erfolgreiche und besessene Manager
und Ausbildnerinnen das Projekt aufgebaut. In Bern hat man sich mit vom RAV vermittelten
Managerinnen und Managern und Ausbildenden begniigt, die teils schon nach kurzer Zeit
ausgewechselt wurden. Die Akquisition von Auftragen, die saubere Abklarung Uber aufzubau-
ende Geschéaftsfelder, die Organisation der Arbeit war teilweise mangelhaft. Auch der Verwal-
tungsrat brillierte nicht mit seinem Wirken. Allerdings war es so, dass das Projekt von der
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lokalen Wirtschaft nur schwach getragen wurde, im Gegensatz zu Basel. Die anvisierten Ge-
schaftsfelder wurden eher als Konkurrenz denn als Chance wahrgenommen. Die Auswahl der
Jugendlichen und ihre Betreuung erfolgte durch das KA. In Basel funktionierte dies anders,
die Auswahl fand direkt durch die Job Factory statt, ebenso die Betreuung. In Bern schaffte
es das KA nicht einmal, in den Verwaltungsrat Einsitz zu nehmen, obwohl es mehrmals dazu
aufgefordert wurde. Weshalb eigentlich?

Erst als das Projekt fast im Scheitern begriffen war, versuchte man, Hilfe aus Basel in An-
spruch zu nehmen. Wahrscheinlich zu spat. Nun ist Job Start AG liquidiert, ein Erfolg ver-
sprechendes Projekt, eine Idee beerdigt. Allen Seiten kann der Vorwurf nicht erspart werden,
dass durch nicht sehr geschicktes Verhalten und Handeln Fr. 1.5 Mio. Kapital der 6ffentlichen
Hand vernichtet wurden. Swiss Luggage hingegen hat eine nicht unbedeutende Summe an
kantonaler Wirtschaftsforderung kassiert, das Projekt CPC (Carbon Production Center) bei
Nacht und Nebel fallen gelassen und produziert mit dem Geld der bernischen Wirtschaftsfor-
derung jetzt ihre Koffer ausserhalb der Kantonsgrenzen — ein etwas absurdes Verhalten.

Es bleibt die minimale Hoffnung, dass die Attest-Ausbildung zum Laminierer eventuell bei
einer traditionellen Ausbildungsinstitution in Bern weiter gefihrt werden kann. Es scheint,
dass die Jugendlichen eine Lésung gefunden haben. Ich hoffe, auch die ehemaligen Mitar-
beitenden und Ausbildenden. Die SP/JUSO-Fraktion winscht sich eindringlich, dass keine
weiteren Flops dieser Art produziert werden.

Zum Schluss die Frage an Gemeinderatin Edith Olibet: Es geht das Geriicht, dass eine neue
Sozialfirma vor der Griundung steht. Stimmt dieses Gericht? Kénnen Sie uns etwas Genaue-
res zu dieser Firma sagen?

Simon Glauser (SVP) fur die Fraktion SVP/JSVP: Ruedi Keller, es ist sehr erstaunlich, wie
hier Kritik zu einer Firma gelbt wird, die vor rund 14 Monaten der ehemalige Stadtprasident
und Parteigenosse Klaus Baumgartner mit grossem Tamtam eréffnet und als zukunftsweisen-
des Projekt gepriesen hat. Nach 14 Monaten haben wir rund 2 Mio. Franken in den Sand ge-
setzt und Arbeitsplatze sind verloren gegangen. Gerade Menschen, die es schwierig hatten,
einen Ausbildungsplatz zu finden, sind die Leidtragenden. Fir uns ist das ein Zeichen, dass
staatlich finanzierte Arbeitsplatze — in welcher Form auch immer — kein Mittel und kein Weg
sind, um Jugendarbeitslosigkeit und Arbeitslosigkeit insgesamt zu bekdmpfen oder Verbesse-
rungen zu bewirken. Personlich wissen wir nicht, ob das Engagement der Geschaftsfiihrung
der Job Start AG falsch war oder ob der Verwaltungsrat falsch gehandelt hat. Tatsache ist,
dass es praktisch keinen Jungunternehmer gibt oder sonst eine Start-up-Firma, die 2 Mio.
Franken zur Verfiigung hat, um eine Firma aufzubauen. Wie in 14 Monaten so viel Geld ver-
prasst werden kann, ist hochst fraglich. Die SVP/JSVP-Fraktion erhofft sich zu diesem Thema
noch ein aussagekraftiger Bericht Uber die genauen Hintergriinde der Vorgange.

Stadtprasident Alexander Tschédppét: Wir missen uns keine lllusionen machen, die Job Start
startete zwar mit grosser Hoffnung. Doch schon zu Beginn wurde wohl einiges falsch ge-
macht. Vielleicht verschloss man sich einer gewissen Realitat; es bestand die Idee, Langzeit-
arbeitslose, ehemalige Kaderleute, in den Arbeitsprozess zuriickzuholen und ihnen die Auf-
gabe zu Ubertragen, die Job Start AG als Start fir die eigene Reintegration in die Arbeitswelt
zu nutzen. Im Nachhinein lasst sich sagen, dass die Konstruktion nicht funktionierte. Deshalb
akzeptiere ich nicht, wenn hier gesagt wird, dass 2 Mio. Franken in den Sand gesetzt worden
sind. Fast 1 Mio. Franken wurde fur Lohne fir Leute, die vorher arbeitslos waren und gestem-
pelt haben, eingesetzt. Ich gebe zu, dass das Modell Job Start nicht gelang und keinen Erfolg
vorzuweisen hat, doch ich warne, Basel als traumhaftes Modell darzustellen. An dieser Stelle
mochte ich Sie bitten, genau hinzusehen, denn auch Basel ist bis zum heutigen Tag eine
quersubventionierte Unternehmung, die sich nicht selber tragt, sondern auf Gelder von aus-
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sen angewiesen ist, um zu funktionieren, wenn auch bedeutend erfolgreicher. Das KA war
bewusst nicht im Verwaltungsrat, weil es Auftragnehmerin ist; die Diskussion dariber wurde
gefuhrt und festgestellt, dass es zu einer Vermischung fithren wirde. Wieso sieben Verwal-
tungsrate? Job Start ist eine private Aktiengesellschaft, die sich selber zu organisieren hat,
sie bestimmt selber die Anzahl ihrer Verwaltungsrate, ebenso wie die Honorare, die ich aller-
dings nicht kenne. Die Frage nach den Honoraren Uber mehrere Jahre kann ich nicht beant-
worten. Doch ich weiss, dass in der letzten Zeit auf die Honorare verzichtet wurde und nur die
Sitzungsgelder ausbezahlt wurden. Ob dies riickwirkend auf die gesamte Zeit beschlossen
wurde, weiss ich nicht. Ich werde dem nachgehen. Die Geschichte um Job Start ist noch nicht
abgeschlossen. Wurden wirklich keine Fehler gemacht, wofiir gewisse Leute zur Rechen-
schaft gezogen werden miissten? Zwischen Job Start und der Auftraggeberin fir das Gepack
stellt sich die Frage, ob da allenfalls Schadenersatzforderungen gestellt werden kénnen. Die-
se Fragen sind noch offen und denen wird nachgegangen. Daher ist das Kapitel Job Start
noch nicht beendet. Fir die Frage, ob eine neue Sozialfirma gegriindet werden soll, méchte
ich Edith Olibet bitten, die darliber besser Bescheid weiss, Auskunft zu den Abklarungen zum
Stand der Dinge zu geben.

Beat Schori (SVP): Ich bin etwas erstaunt Gber die Antwort des Stadtprasidenten. Er sagt,
dass es sich um eine private Aktiengesellschaft handelte. Ich nehme an, dass die Hauptaktio-
narin die Stadt war, und er sagt hier, dass er nichts Uber die Vorgange weiss, hochstens,
dass sicher Fehler begangen wurden. Die Stadt war wesentlich mit Geld beteiligt und sollte
sich deshalb darum kiimmern, was mit ihrem Geld passiert. Es ist klar, dass die Wirtschaft
nicht mitmacht, weil die Wirtschaft namlich erwartet, dass die Stadt ihr hilft. Es verhéalt sich so
mit Politik und Wirtschaft, man ist aufeinander angewiesen. Die Politik sollte Rahmenbedin-
gungen schaffen, die die Wirtschaft zum Blihen bringt, dass Arbeitsplatze und somit Lehrstel-
len entstehen. An dieser Stelle habe ich das schon einige Mal gesagt, doch leider sieht das
die linke Seite nicht ein. Wenn der Stadtprasident zweimal sagt, dass er keine neuen Arbeits-
platze will, weil es nur Pendlerstrome generiere, ist es nicht erstaunlich, dass die Wirtschaft
nicht mehr mitmacht. Andern Sie die Politik dahingehend, dass es mehr Arbeitsplatze in der
Stadt gibt, so ergeben sich die Arbeitsplatze von selber.

Direktorin BSS Edith Olibet: Der Verein fur Arbeitsbeschaffung (VfA) (dessen Prasident Wal-
ter Frei ist und Urs Schenker der Sekretdr) macht im Moment eine breite Auslegeordnung
Uber bereits bestehende Sozialfirmenmodelle in der Schweiz, allenfalls Gber die Grenzen hin-
aus und finanziert die Abklarungen auch selber. Der VfA ist eine sehr starke Stiitze des Sozi-
alamtes in meiner Direktion im Bereich der Untersuchung, wie erwerbslose Personen, insbe-
sondere Jugendliche, in den ersten Arbeitsmarkt reintegriert werden kénnen und wo es um
soziale Integration geht — Stichwort ,Arbeit statt Firsorge®. Dieser Verein ist mit einem gros-
sen Engagement federfihrend in dieser Frage und arbeitet mit einer hohen sozialen Verant-
wortung. In den Abklarungen Uber mdgliche Sozialfirmenmodelle wird auch betrachtet, wie
Sozialfirmen aufgebaut sind. Es gibt verschiedene solche Firmen: Welches sind ihre Erfolgs-
faktoren, welche Mdoglichkeiten bieten sie fiir welche Menschen, in welchen Situationen, in
welchem Arbeitsfeld, in welchem Alter? Alles Fragen, um nachher allenfalls, wenn die Ausle-
geordnung einmal besteht, zu sehen, welches die mdglichen Modelle waren, von denen sich
sagen liesse, dies sind die Erfolg versprechenden Modelle fiir die Leute, die z.B. auch in der
guten Konjunktur keine Chance haben, ihren Platz in der Arbeitswelt zu finden. Wenn Beat
Schori vorwurfsvoll meint, die Stadt und die Wirtschaft miissten zusammen arbeiten — das
kann salopp schon so ausgedriickt werden. Meine Erfahrung als Sozialdirektorin der Stadt
Bern ist, dass ich von der Berner Wirtschaft eine grosse Unterstitzung erhalte, dass wir sehr
viele Kontakte vom KA mit Firmen aus der Privatwirtschaft haben, wo die Leute, bei denen es
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um eine berufliche Integration geht, Lohnzuschiisse erhalten, wenn es um den Ubergang
geht, in dem die Leute wieder Erfahrungen sammeln mussen. Oder dass die Leute, wenn es
um soziale Integration geht, ganz viele offene Tiuren finden. Dies kann die Stadt Bern nicht
allein realisieren. Sie braucht die Wirtschaft dazu. Notabene ist zuerst das Wirtschafts- und
Sozialforum zusammen mit dem Prasidenten des Handels- und Industrievereins und mit der
KMU-Prasidentin organisiert und durchgefihrt worden. Wir werden auch dieses Jahr einen
Wirtschafts- und Sozialgipfel durchfihren mit dem Ziel, moéglichst vielen Leuten die Chance
und Maoglichkeit zu geben, wieder in der Arbeitswelt Fuss zu fassen. Den Preis zahlt nicht nur
die offentliche Hand. Wir zahlen ihn alle, auch die Wirtschaft, und zwar in Form von Steuer-
geldern, die eingesetzt werden, um Leuten, die Uber kein Erwerbseinkommen verfligen, den
Lebensunterhalt, zu ermdglichen. Es finden unter der Federfiihrung des VfA Abklarungen
statt. Diese befinden sich noch am Anfang. Wir werden sehen, wie man es anstellen muss,
um den Erfolg zu verzeichnen, den man sich auch von Job Start AG erwilinschte, wo Klippen
unterschatzt wurden und wo der Verwaltungsrat nicht mit b6sem Willen tatig war.

Die Interpellantin ist mit der Antwort nicht zufrieden.

17 Interfraktionelle Motion SP/JUSO, GFL/EVP, GB/JA!/GPB (Miriam Schwarz/Ruedi
Keller, SP/Anna Coninx, GFL/Simon Roéthlisberger, JA!) vom 17. Juni 2004: Junge
brauchen Jobs: Jugendarbeitslosigkeit bekdmpfen; Abschreibung Punkte 3, 4
und 6

Geschaftsnummer: 04.000383 / 07/107

Gemeinderatsantrag
Der Gemeinderat beantragt dem Stadtrat, die erheblich erklarten Punkte 3, 4 und 6 der Moti-
on abzuschreiben.

Bern, 4. April 2007
Beschluss

Die Punkte 3,4 und 6 werden stillschweigend abgeschrieben.

18 Motion Fraktion SP/JUSO (Andreas Zysset, SP) vom 25. August 2005: Die Stadt
Bern schafft zusatzliche Lehrstellen; Abschreibung Punkt 4

Geschaftsnummer 05.000320 / 07/113
Gemeinderatsantrag
Der Gemeinderat beantragt dem Stadtrat, den erheblich erklarten Punkt 4 der Motion abzu-
schreiben.

Bern, 25. April 2007

Beschluss
Der Punkt 4 wird stillschweigend abgeschrieben.
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19 Motion Elsi Meyer (SP) vom 24. April 1997: Mehr Chancen fiir benachteiligte
Gruppen auf dem Wohnungsmarkt; Abschreibung

Geschaftsnummer 98.000696 / 07/104

Gemeinderatsantrag
Der Gemeinderat beantragt dem Stadtrat, die Motion abzuschreiben.

Bern, 28. Marz 2007
Fraktionserklarungen

Rania Bahnan Biiechi (GFL) fir die Kommission FSU: Diese Motion wurde vor fast zehn Jah-
ren im Stadtrat erheblich erklart und hat drei Fristverlangerungen hinter sich. Es handelt sich
hier um eine Abschreibung. Kurz die wichtigsten Anliegen von Elsi Meyer: Trotz einer gewis-
sen Entspannung auf dem Wohnungsmarkt hatten verschiedene Gruppen Schwierigkeiten,
eine ihrem Einkommen entsprechende Wohnung zu finden. Die Motion wollte eine praventive
Sozialpolitik, ahnlich der Vermittlungsstelle des Tragervereins ,Domizil“ in Zirich. Das Ziel
der Vermittlungsstelle ist es, benachteiligten Personen einen besseren Zugang zum Woh-
nungsmarkt zu ermdglichen unter Miteinbezug der Region.

Im Jahr 2000 war vorgesehen, ein Pilotversuch durchzufiihren. Die Stadt Bern versuchte
dann, mit dem Verein ,Obdach Bern“ einen Leistungsvertrag abzuschliessen. Der Gemeinde-
rat konnte den Nachkredit von Fr. 105.000.00 aber nicht bewilligen und damit musste der Ver-
trag um ein Jahr verschoben werden. Der Verein war dann aber aus internen Grinden nicht in
der Lage, diesen Leistungsauftrag zu ubernehmen. Auch Gesprache mit der Heilsarmee er-
gaben keine Lésung. Der Gemeinderat verzichtete dann aus diesem Grund, den beanspruch-
ten Kredit zu erneuern. Heute gibt es keine Budgetmittel, die Motion in ihrer urspringlichen
Form zu erfullen. Nach wie vor gibt es aber zu wenig gunstige Wohnungen auf dem Woh-
nungsmarkt.

Gemass Gesprachen mit der Liegenschaftsverwaltung hat sich die Situation seit der Einrei-
chung dieser Motion verandert. Fur sie ist die Einrichtung einer Vermittlungsstelle eine zu-
satzliche strukturelle Massnahme, die allein dieses Problem nicht I6sen kann und private Lie-
genschaftsverwaltungen lassen sich nicht einfach dazu einspannen.

Gespréache der Liegenschaftsverwaltungen mit anderen Institutionen wie Heilsarmee und Ver-
ein Obdach, welche Familien mit Problemen helfen, haben ergeben, dass eine eigene Vermitt-
lungsstelle der Stadt Bern nicht nétig ist. Allgemein besteht im Gegensatz zu vor sieben Jah-
ren heute eine viel bessere Vernetzung und Kommunikation zwischen der Liegenschaftsver-
waltung und z.B. der Direktion BSS. Die Stadt hat auch grosse Anstrengungen gemacht, ver-
mehrt Not-Wohnungen und ginstige Wohnungen bereit zu stellen.

Der Bedarf an gunstigen Wohnungen ist aber nach wie vor aktuell, auch wenn nicht mehr so
akut wie vor sieben Jahren.

Die Tatsache, dass auslandische Personen wegen ihrer Herkunft Probleme haben, eine Woh-
nung zu bekommen, ist nach wie vor nicht geldst.

Die Motion wurde einstimmig in der FSU abgeschrieben, und wir empfehlen, der Kommission
zu folgen.

Daniele Jenni (GPB): Eine Vermittlungsstelle fur benachteiligte Gruppen und Personen auf
dem Wohnungsmarkt seien nicht durchfihrbar, haben wir soeben gehdért. Das glaube ich so-
fort, wenn man die Antwort des Gemeinderats auf die wesentlichen drei Punkte reduziert: Die
lauten erstens, man habe dafir keine finanziellen Mittel, im Klartext, man will keine Mittel zur
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Verfigung stellen. Zweitens: Wir haben keine regionale Tragerorganisation gefunden — es
fragt sich, wie intensiv wirklich gesucht wurde? Drittens, als Schlissel des Ganzen: Es ist
keine Aufgabe fir die Stadt Bern. Wenn so wenig politischer Wille vorhanden ist, eine Motion
zu realisieren, muss man sich auch nicht wundern, wenn es nicht klappt. Das entbindet den
Gemeinderat nicht davon, eine Uberwiesene Motion durchzufihren. In dem Falle muss der
politische Wille des Stadtrats an die Stelle seines Willens stellen. Das er dies nicht will, wun-
dert auch nicht. Der Gemeinderat ist nicht gewillt, in der Liegenschaftspolitik eine Richtung
einzuschlagen, die denjenigen nutzt, die billigen Wohnraum bendtigen und sich teuren nicht
leisten kdnnen. Lieber erstellt man — wie im Schdnbergpark — teure Bauten fir so genannt
gute Steuerzahlende. Das ist offenbar eine Aufgabe flr die Stadt Bern, da finden sich Trager-
organisationen und Investoren. Dafiir sind offenbar auch finanzielle Mittel vorhanden. Dies ist
eine Frage der politischen Ausrichtung. Der Gemeinderat hat zur Kenntnis zu nehmen dass
der Stadtrat damals eine andere politische Ausrichtung suchte. Aus dem Grund kann die Ab-
schreibung nicht vorgenommen werden, und ich beantrage lhnen, die Frist fir die Motion
noch um zwei Jahre zu erstrecken. Das gibt dem Gemeinderat Gelegenheit, etwas ernsthafter
an der Angelegenheit zu arbeiten und mit mehr Lust und weniger Tragheit sich diesem wichti-
gen Problem anzunehmen als bisher.

Margrith Beyeler-Graf (SP) fur die Fraktion SP/JUSO: Die SP/JUSO-Fraktion stimmt der Ab-
schreibung nur widerwillig zu. Das Anliegen, namlich Starthilfe bzw. Projektaufbau fiir eine
Vermittlungsstelle flir benachteiligte Gruppen und Personen auf dem Wohnungsmarkt zu
schaffen, ist nach wie vor nétig. Die Situation auf dem Wohnungsmarkt ist nicht glnstig fur
Leute, die sich keinen teuren Wohnraum leisten konnen. Besonders Leute, die nicht auf der
Sonnenseite stehen, haben Muhe. Ich bedaure, dass es der Gemeinderat nicht geschafft hat,
einen Verein bzw. eine Institution zu finden, die das Anliegen aufnehmen kénnte. In der Be-
grindung zur Abschreibung steht nicht, was der Gemeinderat eigentlich unternommen hat,
um eine Stelle zu finden, die dies umsetzen kénnte. Mich interessiert, was der Gemeinderat
zwischen 2005-07 (bei der letzten Fristverlangerung) unternommen hat. Das steht nirgends
geschrieben. Die Motion wurde 1997 eingereicht. Der Verlauf der Motion, fiir die man genug
Zeit gehabt hatte, irgendwie etwas auf die Beine zu stellen, war schleppend. Ich gebe Daniele
Jenni Recht, es besteht kein Wille vom Gemeinderat, eine solche Stelle zu schaffen. Er-
schwinglicher Wohnungsraum ist knapp und daran wird sich in absehbarer Zeit auch nichts
andern. Menschen, die sozial benachteiligt sind, trifft es besonders hart. In Zurich engagiert
sich seit 1994 die gemeinnutzige Stiftung Domizil fir Menschen im Raum Zirich, die aus wirt-
schaftlichen, sozialen oder kulturellen Grinden keine angemessene Wohnung finden. Es
handelt sich sicher nicht um ein stadtisches Problem, da gebe ich dem Gemeinderat Recht,
auch die Region muss in die Pflicht genommen werden. Auch da frage ich mich, was der Ge-
meinderat gemacht hat, um eine solche Vermittlungsstelle zu schaffen? Wir liberlegen uns, in
nachster Zeit einen neuen Vorstoss einzureichen.

Franziska Schnyder (GB) fur die Fraktion GB/JA!: Ich schliesse mich meiner Vorrednerin wei-
testgehend an. Auch die GB/JA!-Fraktion ist der Meinung, dass die Motion nicht erfillt wurde.
Der Auftrag wurde nicht ausgefiihrt. Dennoch stimmen wir der Abschreibung zu. Der Gemein-
derat hat das Problem durchaus erkannt. In der Stadt Bern besteht der Bedarf nach glinsti-
gem Wohnraum. Angesichts der finanziellen Ressourcen der Stadt wird die Motion als nicht
durchfuhrbar dargestellt. Ob es sich wirklich so verhalt, misste genauer gepruft werden. Wir
sehen das Problem auch darin, dass es auf dem Wohnungsmarkt an und fir sich zu Proble-
men kommt. Wer eine glinstige Wohnung hat, bleibt drin wohnen, auch wenn sich seine fi-
nanziellen Grundlagen verbessern. Er kdnnte sich durchaus eine teurere Wohnung leisten,
doch wer tut dies, wenn er ginstig wohnen kann? Der glinstige Wohnraum wird somit immer
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mehr durch finanziell gut gestellte Leute besetzt, wahrenddem diejenigen, die kein Geld ha-
ben, in zu teure Wohnungen ziehen missen. Wir missen sicher das Problem nochmals ange-
hen, und wir missen einen neuen Vorstoss einreichen, der von aktiven Stadtratsmitgliedern
begleitet werden kann. Wir wollen im Wohnungswesen weder eine Plan- noch eine rein Markt-
wirtschaft. Der soziale Gedanke muss wieder starker in den Vordergrund treten. Wir haben
wahrend der stadtratsfreien Zeit genug Moéglichkeiten, Verbesserungen zu schaffen, und si-
cher werden wir das Thema heute nicht zum letzten Mal behandelt haben. Wir stimmen der
Abschreibung zu.

Direktorin FPI Barbara Hayoz: Seitens des Gemeinderats muss ich zwei Dinge erwahnen.
Erstens widerspreche ich den Aussagen, dass der Gemeinderat die Situation nicht erkannt
hatte. Er hat sie sehr wohl erkannt, einerseits haben wir zu wenig ginstigen Wohnraum, wie
hier moniert wurde, aber ich mdchte auch ganz klar festhalten, dass wir auch zu wenig hoch
stehenden Wohnraum fiir gute Steuerzahlende haben. Der Gemeinderat ist sich dieser Prob-
leme sehr wohl bewusst. Ich kann nicht akzeptieren, dass hier gesagt wird, wir wirden die
Hande in den Schoss legen und keine Versuche unternehmen, um ginstigen Wohnraum zu
schaffen. Wir haben mehrere Versuche unternommen, insbesondere mit dem Verein Obdach.
Auch dieser hat erklart, dass er im Moment die Federfuhrung nicht zu Gbernehmen gewillt ist.
Da nutzt alles Klagen nichts. Es gibt keine Organisation in der Stadt Bern, die bereit ware,
das geforderte Projekt zu Ubernehmen. Es ist klar und begriindbar, dass eine Griindung eines
Vereins durch die Stadt Bern aufgrund verschiedener Massnahmen nicht zur Diskussion steht,
insbesondere nicht aufgrund der momentanen finanziellen Situation der Stadt Bern. Der Ge-
meinderat wird die beiden Seiten der Medaille in seiner weiteren Arbeit an den wohnbaupoliti-
schen Perspektiven bericksichtigen.

Beschluss
Der Abschreibung wird zugestimmt (52 Ja, 2 Nein, 2 Enthaltungen).

20 Begriindungsbericht zur Motion Fraktion GB/JA!GPB (Daniele Jenni,
GPB/Catherine Weber, GB/Simon Réthlisberger, JA!) vom 18. Marz 2004: Keine
schleichende Reglementierung des 6ffentlichen Raums, weder im Bahnhof noch
sonst wo! (04.000265)

Motionar Daniele Jenni (GPB): Ich gebe zu, dass ich mich seit heute Morgen im Zwiespalt
befinde, was ich mit der Antwort des Gemeinderates anfangen soll. Fir sich allein genommen
sagt der Gemeinderat, dass die angenommene Motion nicht ganz richtig sei, dass er sich im-
mer noch fir die Regelung im Bahnhof und im sonstigen 6ffentlichen Raum die Mdéglichkeit
der richterlichen Verbote vorbehalte. Er sagt, es ware vielleicht méglich, unten im Bahnhof,
immer noch mit einer von ihm allein erlassenen Verordnung, eine Reglementierung zu schaf-
fen. Wenn Grundrechte verletzt werden, und das werden sie sicher, brauchte es wohl ein
Reglement, das vor den Stadtrat kommt und referendumspflichtig sei. Eine solche Antwort
kénnten wir nicht akzeptieren. Seit heute morgen aber wissen wir, dass diese Motion erfillt
worden ist. Die Motion verlangt, dass die richterlichen Verbote fir den stadtischen Teil des
Bahnhofs zuriickgezogen werden sollten. Das ist faktisch so, da sich die Christoffelunterfiih-
rung im Umbau befindet. In der Neuengass-Unterfiihrung besteht das Verbot noch, doch es ist
bekanntlich nicht anwendbar, weil Einspruch erhoben wurde. Die Bahnhofsordnung solle
fallengelassen werden, das ist ja faktisch so. Und zuklnftig sollen fur den 6ffentlichen Raum
keine Regelungen nach Artikel 118 Einfihrungsgesetz zum Zivilgesetzbuch, also richterliche
Besitzesschutzverfligungen mehr verlangt werden. Das hat der Gemeinderat, wie wir gehort
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haben, mit seiner Medienmitteilung und seinem heutigen Pressegesprach getan. Er hat genau
das, was wir seit langem fordern, zwar mit Mihe und Not und mit grossen Schwierigkeiten
und mit vielen Bedenken und auf sehr mihsame Art und Weise, erfillt. Er prasentiert fur sei-
ne Bahnhofsordnung nach der Wiederherstellung der Christoffelunterfiihrung ein Reglement,
das im Stadtrat diskutiert werden wird, das vom Stadtrat beschlossen werden kann und dem
fakultativen Referendum untersteht. Ein grosser Erfolg fur uns, der Widerstand und die Ein-
spriche von mehr als 30 Organisationen gegen die Bahnhofsordnung haben sich seinerzeit
gelohnt. Es versteht sich von selber, dass ein Erlass, der nun in den Stadtrat kommt und ein
Bettelverbot vorsieht, einen Durchbruch in dem darstellt, was der Stadtrat immer wollte, nam-
lich kein Bettelverbot. Schon die Wegweisungen, womit man Leute aufgrund ungreifbaren
Tatbestdnden wegweisen kann, sind schlimm genug. In Zukunft sollte man sie nach Gemein-
derat bis zu Fr. 5000.00 bissen kdnnen, also direktstrafrechtlich vorgehen. Drittens, dass der
Bahnhof als Aufenthaltsraum negiert wird, beispielsweise auf der Treppe, was viele junge
Leute tun. Viertens ist es ein gefahrlicher Prazedenzfall, dass der Vollzug von solchen Aufga-
ben, die eigentlich Ausdruck vom staatlichen Gewaltmonopol wéaren, an private Organisatio-
nen delegiert wird. Da sind wir erst recht klar dagegen. Wir sind Uberzeugt, dass der Stadtrat,
wenn er den Entwurf des Gemeinderates, den er heute den Medien prasentierte, erhalt, an-
ders als der Gemeinderat reagieren wird. Wir haben die Erfahrung der Kundgebungsverord-
nung, wo auch die scharfsten Bestimmungen, hier vom Stadtrat gestrichen wurden. Dasselbe
hoffen wir auch fir die Bahnhofsverordnung. Bis dann fiihren wir den Kampf ganz klar weiter,
und wir werden nicht die einzigen sein, die ihn fihren. In dem Sinne erspare ich es mir, bean-
tragen, der Bericht sei zurlickzuweisen. Doch der Zweck ist vorlaufig erreicht, und der Kampf
geht weiter.

Anne Wegmdiiller (GB) fur die Fraktion GB/JA!: Heute Morgen hat der Stadtprasident den Me-
dien das neue Bahnhofreglement vorgestellt. Das Reglement wird nach der Umbauphase des
Bahnhofplatzes die Bahnhofordnung vom Marz 2004 ablésen. Der stadtische Teil des Bahn-
hofs soll als Mobilitdtsdrehscheibe und Visitenkarte dienen. Menschen, die nicht ins ,trendy
und clean® Stadtbild passen, sind unerwiinscht. Die RGM-Mehrheit im Gemeinderat scheut
sich nicht davor, gar ein Bettelverbot zu erlassen, das Sitzen und Liegen, und sogar den
Gebrauch von Skateboards und Rollerblades zu verbieten. Obwohl der Gemeinderat in seiner
Medienmitteilung davon spricht, dass das Ausiben von politischen Rechten nicht einge-
schrankt werden soll, lasst sich mit der Formulierung im Artikel 2 Absatz 1 des Bahnhofregle-
ments jegliche Nutzung willkurlich verbieten. Das neue Bahnhofreglement, das der Gemeinde-
rat ausgearbeitet hat, ist klar eine Fortsetzung der repressiven Politik im 6ffentlichen Raum
wie Wegweisungsartikel, Bahnhofordnung von 2004, Benutzungsordnung der Grossen und
Kleinen Schanze, Minsterplattform etc. Die repressive und ausgrenzende ,aus-den-Augen-
aus-dem-Sinn“-Politik des Gemeinderates wird von GB/JA! vehement kritisiert und bekampft.
Mit dem stadtischen Reglement wird der gesamte Bahnhof zum staatlichen kontrollierten
Raum und grenzt Menschen und besonders Jugendliche aus. Auch gerade flr uns junge
Menschen ist der Bahnhof ein Ort, wo Leute getroffen werden, man kurze Zeitfenster ver-
bringt. Deshalb fordern wir Gelegenheiten zum Sitzen und Verweilen, statt Konsumzwang und
repressives Verbot auf 6ffentlichem Grund. Aus unserer Sicht ist es absurd, auf der einen
Seite von PINTO aufsuchende Jugendarbeit zu leisten und andererseits gerade junge Men-
schen durch repressive Verbote aus dem 6ffentlichen Raum zu vertreiben. Es muss nach wie
vor moéglich sein, im stadtischen Teil des Bahnhofs sowie auf dem neuen Bahnhofplatz Sand-
wichs zu essen, zu verweilen, zu betteln, Unterschriften zu sammeln, Mahnwachen durchzu-
fuhren. Der stadtische Teil des Bahnhofs ist mehr als ein Durchgang fir Pendlerstrome, er ist
auch ein Begegnungsort. Nicht nur Passantinnen und Passanten, die auf den nachsten Zug
oder Tram hetzen oder sich im neuen Shopville vergniigen oder Touristinnen und Touristen
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auf dem Weg in die Alistadt sollen im stadtischen Teil des Bahnhofs willkommen sein. Zum
offentlichen Raum, zu dem auch der stadtische Bahnhofsteil gehdrt, sowie der neue Bahn-
hofsplatz lasst sich sachlich und rechtlich nicht gleich regeln wie private Treppenhauser oder
Gartenparzellen. Der Versuch, die Nutzung des offentlichen Raums mit Verboten in dieser
Weise einzugrenzen, ist rechtlich nicht haltbar und in der Stadt Bern nicht mehrheitsfahig. So
hat sich der Stadtrat klar gegen die repressive Bahnhofsordnung, gegen die Wegweisungspo-
litik oder gegen ein Bettelverbot ausgesprochen. Auch die Bevoélkerung ist nicht der Ansicht,
dass der offentliche Raum derart eingegrenzt werden muss, dass vor lauter Regeln nicht
mehr klar ist, was Uberhaupt erlaubt ist. Ein weiterer Punkt, der fir GB/JA! nicht akzeptabel
ist, ist die unklare Frage, welche Institution das Reglement tatsachlich durchsetzen wird. Das
Reglement lasst dem Gemeinderat die Moglichkeit offen, die Aufgabe einem privaten Sicher-
heitsdienst zu Ubertragen. GB/JA! wehren sich gegen die zunehmende Privatisierung von
Sicherheitsaufgaben im oOffentlichen Raum. Ausserdem ist die Durchsetzung dieses Regle-
ments mit grossem Aufwand verbunden. Da stellt sich die Frage der Verhaltnismassigkeit.
Beispielsweise die Vorschrift, die das Rollschuhfahren im Bahnhof verbietet, wirkt kleinlich
und wirft Fragen auf. Mussten Rollerblade-Fahrerinnen und Fahrer, die mit dem Zug von Bern
nach Murten fahren, um dort am SlowUp teilzunehmen, ihre Rollers im Berner Bahnhof aus-
ziehen und in den Socken zum Perron laufen? Bereits im Frihling 2004 haben Aktivistinnen
und Aktivisten der JA! mit mehreren Picnics in der Christoffelunterfihrung gegen die repressi-
ve Bahnhofordnung protestiert. Ausserdem haben 16 junge Menschen aus dem Umfeld der
JA! erfolgreich Rechtsvorschlag gegen die Bahnhofordnung erhoben. Fir GB/JA! sind Aktio-
nen wie Wegweisungen oder eben das repressive Bahnhofreglement reine Symptombekamp-
fung. Der Berner Bahnhof darf nicht mit einem sterilen Operationssaal verwechselt werden.
Alle Menschen haben das Recht, den 6ffentlichen Raum zu nutzen. Die Fraktion GB/JA! wird
sich im Rahmen der Stadtratsdiskussion Uber das Bahnhofsreglement klar gegen die aus-
grenzenden Verbote im Bahnhofsbereich wehren. Wir behalten uns vor, das Referendum zu
ergreifen. Mit dem Bericht des Gemeinderats zur Richtlinienmotion sind wir nicht zufrieden.

Nadia Omar (GFL) fur die Fraktion GFL/EVP: Bevor die Bahnhofsordnung existierte, herrschte
im Bahnhof Bern eine ausserst komische Situation. Oftmals kam es vor, dass Penner, Alko-
hol- und Drogenkonsumierende oder Jugendliche, die negativ auffielen, von der Bahnhofspo-
lizei auf den stadtischen Boden geschickt wurden. Dorthin, wo der Boden aus genopptem
Belag bestand. Manchmal war das gerade mal zehn Meter weiter. Dies war sehr seltsam, be-
sonders, weil die Bevolkerung den Bahnhof und die Christoffelunterfihrung als eine Einheit
empfindet. Die meisten Passantinnen und Passanten wissen nichts liber die Besitzesregelung
im Bahnhofsperimeter. Deshalb ist es eine logische und sinnvolle Konsequenz, dass die
Bahnhofsordnung fur die Unterfihrungen den Standards der SBB angepasst wurde. Eine Ein-
heitlichkeit macht unserer Meinung hier Sinn, oder zumindest bis zu einem gewissen Grad.
Die neue Planung der Christoffelunterfihrung sieht vor, dass das Ganze ein Durchgangsraum
wird, und zwar einer fur Pendlerstréme. Der GFL/EVP-Fraktion liegt besonders das Wohl der
Reisenden am Herzen. Sie sollen sich wohl und willkommen fiihlen im Bahnhof Bern. Dies
bedingt gewisse Massnahmen. Deshalb begrisst unsere Fraktion den neuen Reglements-
vorschlag des Gemeinderats, besonders weil Unterschriftensammeln wieder erlaubt sein wird.
Mit dem Bettelverbot in der Unterfilhrung kénnen wir uns abfinden, in Anbetracht dessen,
dass die Unterfiihrung neu reiner Durchgangsort sein soll. Fir uns ist das nicht gleich bedeu-
tend mit einem generellen Bettelverbot im dffentlichen Raum und kommt deshalb nicht einem
Prazedenzfall gleich. Kritisch sind wir hingegen gegeniiber dem Sitzverbot auf der Treppe.
Dies sollte moglich sein, wenn die Treppe durch die Sitzenden nicht vollstandig versperrt
wird. Unserer Meinung nach sind wir grundsatzlich mit dem Reglement auf dem richtigen
Weg.
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Karin Feuz-Ramseyer (FDP): Vorliegend sind zwei Aspekte relevant. Der formaljuristische
und der sachliche. Erstaunlicherweise wird seitens der Motionarinnen und Motionédre vorwie-
gend der formaljuristische ins Feld gefuhrt. Besitzschutz fiir 6ffentlichen Raum gebe es nicht,
verglichen wird die Christoffelunterfihrung mit privaten Treppenhausern und Gartenparzellen.
Der Vergleich hinkt; einerseits ist die Christoffelunterfihrung ein Grundstiick, das wie andere
Grundstucke der 6ffentlichen Hand durch ein privatrechtliches Verbot geschitzt werden kann.
Andererseits werden auch grossere Parkplatzflachen und nicht nur Treppenhduser und Gar-
tenparzellen mittels privatrechtlichem Verbot geschitzt. Wie in anderen Fallen steht der pri-
vatrechtliche Schutz des 6ffentlichen Raums im Bahnhof nicht zur Diskussion, ein richterli-
ches Verbot ist mdglich, sonst ware es vom Richter wohl nicht bewilligt.

Dass auch sachlich ein privatrechtliches Verbot durchaus gerechtfertigt ist, zeigt sich auf-
grund der Zustande sowohl in der Unterfihrung des Bahnhofs Bern wie auch bei den Zugan-
gen zum Bahnhof. Was da ablauft, ist unglaublich. Bern wird als Betteloase Europas gehan-
delt. Bern hat den verslumtesten Bahnhof weit und breit, inklusive der angrenzenden Gassen.
Was der Besucher beim Verlassen des Bahnhofs erwartet, ist einzigartig: Bettler, Drogen-
slichtige, Alkoholiker, Abfall. Was nltzt der RGM-Mehrheit der Baldachin, wenn rundum sol-
che Zustande herrschen? Deshalb ist aus unserer Sicht die Bahnhofordnung aufrecht zu er-
halten, ebenso das richterliche Verbot.

Giovanna Battagliero (SP) fur die Fraktion SP/JUSO: Wir haben diese Motion mitunterzeich-
net und am 28.04.2005 geholfen, sie erheblich zu erklaren. Die immer noch glltige Bahnhofs-
ordnung vom 29. Januar 2004 zusammen mit dem richterlichen Verbot ist fiir uns nach wie vor
nicht haltbar und nicht der richtige Weg. Es ist ja auch héchst unbefriedigend, dass die Bahn-
hofsordnung mittlerweile auch fir die Neuengasse gilt, ausser fir jene, die Einsprache bzw.
Rechtsvorschlag erhoben haben. Die noch heute giltige Bahnhofsordnung will Aktivitaten
verbieten und sanktionieren, die bewilligungsfrei und somit erlaubt sind. D.h. Grundrechte
haben hier durch eine nur von der Exekutive abgesegnete Regelung Einschrankung erfahren.
Den politischen Partizipationsprozess hat man so eingeschrankt. Wir haben im April 2005 in
der Stadtratsdebatte gesagt, dass es richtig ist, dass der Bahnhof fir die Benutzerinnen und
Benutzer fur die Berner Bevdlkerung eine Einheit bildet und sich die Stadt Bern den Erlass
von einer Ordnung Uberlegen kann, die sich an die der SBB anlehnt. Aber die Bahnhofsord-
nung der SBB kann sicher nicht einfach Gbernommen werden. Privater und 6ffentlicher Grund
sind nicht gleich zu behandeln. Deswegen finden wir den Weg, den der Gemeinderat heute
Morgen kommuniziert hat, richtig. Eine Bahnhofsordnung in Form eines Reglements wird hier
im Stadtrat diskutiert und untersteht dem fakultativen Referendum, also kann das Volk etwas
dazu sagen. So kdnnen wir uns Uberlegen, wie unser Bahnhof kinftig aussehen soll, was dort
maoglich sein soll und was nicht. Zentral fir uns ist, dass der Bahnhof fur alle da ist. Es ist ein
Durchgangsort, aber auch ein Treff- und Begegnungsort. Aber vor allem missen im Bahnhof
taglich immens grosse Pendlerinnen- und Pendlerstrome bewaltigt werden, 150.000 Personen
nutzen den Bahnhof taglich. Das ist die Hauptfunktion eines Bahnhofs, da sind wir uns wohl
alle einig. Tatsache ist, dass mit dem Umbau die Platzverhaltnisse im stadtischen Teil, v.a. in
der Christoffelunterfihrung noch enger werden und den verschiedenen Nutzungen noch we-
niger Platz zur Verfligung steht.

Ich erlaube mir aufgrund der Medienmitteilung auch einen prospektiven Ansatz auf die Bahn-
hofsordnung, wie wir uns das seitens SP/JUSO vorstellen: der Stadtrat und eventuell das
Berner Stimmvolk muss dariber befinden kénnen, also ist das Reglement, ich habe es bereits
erwahnt, die richtige Form. Die Bahnhofsordnung muss sinnvollerweise in Absprache mit den
SBB stattfinden. Sie muss die Grundrechte wahren, d.h. die Meinungsdusserungsfreiheit darf
nicht eingeschrankt werden. D.h. zumindest, wie das der Gemeinderat nun auch vorsieht,
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sollen Verteil-, Sammel- und Unterschriftenaktionen ohne feste Installationen bewilligungsfrei
und uneingeschrankt moéglich sein. Der Bahnhof ist eine wichtige Plattform fur Information und
Sensibilisierung der Bevoélkerung. Anderer gesteigerter Gemeingebrauch wie Strassenmusik
oder Unterschriftensammeln mit Stand missen nach den fir die ganze Stadt bisher geltenden
Regeln moglich sein. Jetzt zu einem allfélligen Bettelverbot im Bahnhofsperimeter: Die
SP/JUSO ist ganz klar gegen ein gesamtstadtisches Bettelverbot, ist aber bereit, ein auf den
Bahnhof beschranktes Verbot zu diskutieren, aber nur unter der Bedingung, dass auch der
Kommerz, der ubertriebene Ausmasse angenommen hat, einbezogen wird. Auch das penet-
rante Andrehen von Telefonabonnements oder ahnlichem von den Ubermotivierten, jung-
dynamischen Leuten ist moderne Bettelei. Und das geht uns genau so, wenn nicht noch mehr
auf die Nerven, als wenn jemand um Geld bittet. Dem soll ebenfalls ein Riegel geschoben
werden, und wenn wir mithelfen, auf dem stadtischen Teil ein Bettelverbot einzuflihren, ist
das kein Prajudiz fir uns, sondern ganz klar auf den Teil beschrankt. Und fiir uns ist es wich-
tig, dass der Kommerz ebenso eine Einschrankung erfahrt. Ich finde, man kénnte auch bei der
SBB darauf hinweisen, dass sie den Kommerz einschrankt. Es ist nicht nétig, mit Promotionen
far Offroader den Treffpunkt und so den ndétigen Platz besetzen. Die restlichen Verbote wur-
den bereits angetdnt; sie wurden von der SBB ibernommen. Wenn nicht zu schnell Rollschuh
gefahren wird, warum sollte es verboten sein? Darlber sollte diskutiert werden kdnnen. Lie-
gen am Boden und auf der Treppe — es sollte einleuchten, dass das nicht allzu intelligent ist.
Aber Sitzen? Warum sollte dies nicht mdglich sein? Und wo sind die geforderten Sitzgelegen-
heiten? Das ist eine anstrebenswerte Diskussion. Der Gemeinderat schlagt eine Bussenhdhe
von bis zu Fr. 5000.00 vor, das scheint uns auf Anhieb hoch. Wir denken an das Kundge-
bungsreglement, ein tieferer Betrag wirde reichen.

Es wurde bereits angetdnt: fur uns ist die Durchsetzung des Elements durch private Sicher-
heitskrafte auch ein kritischer Punkt. Das ist flir uns ganz klar Sache der Polizei. Weiter ist fir
uns in der Bahnhofsdiskussion zentral, dass das Alkistiibli nun doch noch auf der Perronplatte
Ost im Bahnhofsperimeter Platz gefunden hat. Ein weiterer Punkt, der uns im Zusammenhang
mit dem Bahnhof wichtig ist, ist der Alkoholkonsum und der Jugendschutz. SP/JUSO hat ei-
nen Vorstoss eingereicht, der offenbar Wirkung zeigte. Coop nimmt das Prix Garantie Bier
aus dem Sortiment und die Diskussion um den Jugendschutz und Alkoholkonsum ist mit den
Geschéaftsbesitzern im Bahnhof lanciert.

Fazit: Die SP/JUSO-Fraktion ist nach wie vor gegen die geltende Bahnhofsordnung, worauf
sich auch die Richtlinienmotion bezieht. Sie ist durchaus bereit, Uber eine neue Form des
Reglements mitzudiskutieren und auszuarbeiten. Eine, die die Grundrechte wahrt und wenn
schon, alle Formen des Bettelns (also auch die kommerzielle moderne) ausschliesst bzw. auf
den Ubrigen 6ffentlichen Grund verweist.

Simon Glauser (SVP): Auch ich musste zweimal hinhéren, als heute Morgen der Gemeinde-
ratsbeschluss kommuniziert wurde betreffend der neuen Bahnhofsordnung. Ganz offensicht-
lich ist es wirklich so, dass steter Tropfen den Stein hohlt und unsere Bestrebungen nicht nur
im Bereich des Bahnhofs aber auch sonst im 6ffentlichen Raum offensichtlich Frichte trugen,
dass es klare Regeln, eine bestimmte Ordnung geben muss, sei es auch mit repressiven
Massnahmen oder mit einem Bettelverbot. Der Gemeinderat hat begriffen und verstanden und
ist sich der Wichtigkeit der Visitenkarte des Bahnhofs Bern bewusst, dass es sich um ein 6f-
fentliches Bedirfnis handelt. Nadia Omar sagte, dass die Benltzerinnen und Benltzer des
Bahnhofs die Besitzesverhaltnisse im Bahnhof nicht kennen. Es interessiert sie als Benltze-
rinnen und Benltzer auch nicht. Als Benltzer des Bahnhofs mdchte man auf dem Arbeitsweg
zu oder von den Ziigen nicht angesprochen werden. Fir uns ist es ganz klar, dass der Ge-
meinderat in die richtige Richtung geht. Wir denken, dass das gut ist, auch wenn es sich viel-
leicht um Wahltaktik handelt, um nachstes Jahr auch noch einige birgerliche Wahlerinnen
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und Wahler fiur die RGM gewinnen zu kénnen. Daniele Jenni mdéchte ich sagen, dass ich mich
auf den Abstimmungskampf freue.

Direktorin FPI Barbara Hayoz: Obwohl es in der Kompetenz des Gemeinderates liegt, geben
wir offensichtlich freiwillig etwas ab, zur grossen Freude und Zufriedenheit von Daniele Jenni.
Er erhalt sein gefordertes Reglement, erstaunlicherweise bemangelt er es bereits wieder. Ich
denke, es ist wichtig zu sehen, dass in der ganzen Situation, in der wir uns Uber die letzten
Jahre im Bahnhof befanden, dass die Biirgerinnen und Biirger der Stadt Bern schlicht und
einfach die Nase voll haben von Bettlern, von Schmutz, Alkohol, Gassenkiiche und Rand-
standigen. Ich freue mich auf das Verdikt des Volkes und habe deshalb keine Angst, dass
das Volk nicht der Meinung des Gemeinderates folgen wird und den Wunsch nach einer kla-
ren Bahnhofsregelung unterstitzt. Es wurde gesagt, dass der Bahnhof fur alle da ist, doch ich
glaube, dass in der Diskussion immer vergessen geht, dass ,alle“ auch Pendlerinnen und
Pendler, Besuchende der Stadt beinhaltet — dass es Gruppen gibt, die den Anspruch darauf
haben, den Bahnhof unbehelligt zu nutzen. Wenn der Gemeinderat winscht, dass dabei auf
Mitmenschen Ricksicht genommen werden soll, gehért dies nichts als zum simplen Anstand.
Wenn hier erklart wird, dass es toll sei, dass Leute auf Rollschuhen durch den Bahnhof fah-
ren, muss ich sagen, dass dies Behinderte und alte Leute nicht ebenso sehen. Das kann ver-
unsichern, insbesondere auf engem Raum. Darum betrachten Sie bitte beide Seiten und nicht
nur die Bettelnden, die Rollerbladenden, sondern auch die Pendlerinnen und Pendler, die
arbeiten gehen, die Reisenden, die Besuchenden, die alteren Leute, die einen Anspruch auf
einen sicheren Bahnhof haben. Ich mdéchte Sie bitten, wenn Sie die Bahnhofordnung beraten,
achten Sie wirklich auf alle Menschen. Ich danke hier vor allem der GFL, FDP, SVP und SP,
die dem Gemeinderat attestieren, den richtigen Weg eingeschlagen zu haben. Das Reglement
kann ja noch ausgiebig diskutiert werden, was sehr wichtig ist. Deshalb verzichte ich hier dar-
auf, auf inhaltliche Punkte dieses Reglements einzugehen.

Vorliegend handelt es sich um eine (berwiesene Motion mit Richtliniencharakter. Sie ver-
pflichtet den Gemeinderat, dem Stadtrat einen Begrindungsbericht zu unterbreiten. Mit der
Diskussion dieses Berichts wird die Motion von der Geschéftsliste als erledigt abgeschrieben.

21 Postulat Fraktion GFL/EVP (Ueli Stiickelberger, GFL): Rechnungsprognosen er-
héhen Transparenz

Geschaftsnummer 07.000062 / 07/165

Der Voranschlag und der Integrierte Aufgaben- und Finanzplan (IAFP) basieren jeweils auf
diversen Annahmen betreffend der finanziellen Entwicklung der Stadt fir die kommenden Jah-
re. Diese Instrumente sind gut, aber unvermeidbar kdnnen sie nur vage die Finanzentwicklung
abbilden.

Damit sich die Legislative anlasslich der Budgetdebatte ein mdéglichst genaues Bild Uber die
Finanzlage der Stadt machen kann, ware es dienlich, jeweils auch ber Angaben betreffend
der Rechnung des laufenden Jahres zu verfiigen. Dies nicht zuletzt deshalb, da die letzten
offiziellen Angaben zum laufenden Jahr jeweils schon ein Jahr alt sind (Budgetdebatte des
Vorjahres). Solche Prognosen zum laufenden Jahr sind bei vielen Unternehmen und Vereinen
Gblich und wirden auch fir die Stadt Bern die Transparenz erhdhen.

Dabei ist wichtig, dass dem Stadtrat eine konsolidierte Prognose des Gemeinderates unter-
breitet wird, und nicht nur persénliche Einschatzungen der Finanzdirektorin/des Finanzdirek-
tors.
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Die Unterzeichnenden erwarten vom Gemeinderat nicht die Unterbreitung von dicken Unterla-
gen und Prognosen zu samtlichen Posten des Budgets: Vielmehr ware es Ziel, dass dem
Stadtrat die wichtigsten bekannten oder sich abzeichnenden Verdnderungen der Rechnung
zum beschlossenen Budget (Mehr-, Minderkosten) dargelegt werden und der Gemeinderat
eine Gesamtprognose zur Rechnung abgibt. Eine zweite Prognose im Dezember wirde die
Transparenz weiter erhdhen.

Aus diesen Grinden verlangen die Unterzeichnenden Folgendes:

1. Der Gemeinderat soll dem Stadtrat jeweils anladsslich der Verabschiedung des Voran-
schlags fir das folgende Jahr (Juni) eine erste Rechnungsprognose flur das laufende Jahr
unterbreiten.

2. Der Gemeinderat soll dem Stadtrat jeweils im Dezember eine zweite Rechnungsprognose
fur das laufende Jahr unterbreiten.

Bern, 1. Februar 2007

Antwort des Gemeinderats

Der Gemeinderat hat den Auftrag erteilt, ihm einen Vorgehensvorschlag zum Aufbau eines
zentralen Controllings vorzulegen, das auch eine Hochrechnung zu einem fir die unterjahrige
Steuerung geeigneten Zeitpunkt umfasst. Er ist deshalb bereit, den Vorstoss entgegen zu
nehmen und wird nach dem Beschluss iber das zentrale Controlling Bericht erstatten.

Antrag
Der Gemeinderat beantragt dem Stadtrat, das Postulat erheblich zu erklaren.

Bern, 30. Mai 2007

Beschluss
Das Postulat ist unbestritten und damit Gberwiesen.

22 Interpellation Fraktion SVP/JSVP (Thomas Weil, SVP): Wie ,krank ist die Ver-
waltung?

Geschéaftsnummer 07.000064 / 07/156

Die Aussenwahrnehmung von der Verwaltung — wobei es insbesondere die Bundesverwaltung

betrifft — ist leider haufig negativ. Dabei steht meistens die Ansicht im Vordergrund, dass es

sich die Mitarbeitenden der Verwaltung auf Kosten der Steuerzahlenden bequem einrichten

kénnen und keine Angst um ihre Stelle haben missen. Obwohl die Gesetzgebung (auf allen

,Verwaltungsstufen®) schon vor Jahren Anderungen in Richtung Privatwirtschaft vorgenom-

men hat (z.B. Abschaffung des Beamtenstatus), bestehen halt vielfach noch Vorurteile und

Missverstandnisse. Ob diese zu Recht oder zu Unrecht im Raume stehen, kann vorliegend

dahingestellt bleiben.

Inwiefern und in welcher Richtung allenfalls Handlungsbedarf besteht, interessiert unsere

Fraktion im Zusammenhang mit folgenden Fragen:

1. Wie viele Arbeitsstunden gehen jahrlich auf das Konto Krankheit bei den stadtischen An-
gestellten?

2. Betrifft es haufig Einzeltage oder verlangerte Wochenenden?

3. Welche Krankheitsgriinde werden am meisten aufgeftihrt?
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4. Bestehen Unterschiede in der Haufigkeit der krankheitsbedingten Absenzen zwischen
Kader und ,gewdhnlichen® Mitarbeitenden?

5. Welche Massnahmen sind — insbesondere bei haufigen Abwesenheiten derselben Perso-
nen — vorgesehen?

6. Wie viele Kosten entstehen durch krankheitsbedingte Ausfalle der Stadt jahrlich?

Bern, 1. Februar 2007

Antwort des Gemeinderats

Der Gemeinderat beantwortet die Fragen der Interpellation wie folgt:

Zu Frage 1:

Die Absenztage der erkrankten oder verunfallten stadtischen Mitarbeitenden wurden bis vor
kurzem mit dem Personalinformationssystem der Stadt Bern relativ unspezifisch erfasst. Seit
Frihjahr 2006 wird direktionsweise ein neues Zeitwirtschaftssystem eingefihrt. Mit diesem
neuen System kénnen die Absenzstunden und —tage, was Art, Dauer und Lage betrifft, pra-
zise erfasst und ausgewertet werden. Die Einfihrung wird im Verlauf dieses Jahrs abge-
schlossen sein. Aus diesem Grund sind Aussagen zu den Jahren 2006 (und 2007) nicht mit
der gewlinschten Prazision zu machen.

Da Angaben Uber die Menge allein nicht aussagekraftig sind, werden die Absenzstunden und
—tage auch ins Verhaltnis zum Personalbestand gesetzt.

Die Zahlen fur 2005 lauten wie folgt:

Gesamtbestand Personen Kalendertage Franken
Personalbestand 3 825

Krankheitsabsenzen Total 2 250 37 023 6 587 471
Krankheitsabsenzen pro Person 9,7 | 1722
(im Verwaltu