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Es gilt das gesprochene Wort

Sehr geehrte Damen und Herren

In acht Tagen wird mit dem BarenPark ein neues Wahrzeichen der Stadt Bern einge-
weiht. Die Anlage setzt Massstébe in der tiergerechten Zoo-Haltung und wird weit tGber
Bern hinaus Beachtung und Aufmerksamkeit finden. Das ware eigentlich ein guter
Grund, sich zu freuen und stolz zu sein Uber das neue Bauwerk an einem der schons-
ten Orte der Stadt.

Leider kann der Gemeinderat weder stolz sein noch sich so richtig freuen Uber die be-
vorstehende Einweihung. Denn wir stehen vor einem finanziellen Scherbenhaufen.
Und dies vollig unerwartet. Der Grund ist Ihnen bekannt: Der Verwaltungsrat der Stadt-
bauten (StaBe) hat am Dienstag daruber informiert, dass die Kosten fiir den BarenPark
massiv aus dem Ruder gelaufen sind und sich die Aufwendungen statt wie urspring-
lich auf 9 Millionen auf mindestens 18 Millionen Franken belaufen. Schlimmstenfalls

sind es sogar fast 24 Millionen Franken.

Der Gesamtgemeinderat ist befremdet und konsterniert Giber diese Nachricht. Er ist
befremdet, weil es nicht angeht, dass die Stadtregierung erst ganz zum Schluss Uber
das Ausmass des Schadens orientiert wird und dass man es bis heute nicht geschafft

hat, die Kosten einigermassen transparent darzulegen.

Konsterniert ist der Gemeinderat, weil es sich nicht um eine Uberschreitung von 30
oder 50 Prozent, sondern letztlich um eine solche von mindestens 100 oder gar von
150 Prozent handelt. Dass bei Projekten wie dem BarenPark mit seiner geologisch
schwierigen Hanglage finanzielle Unwégbarkeiten bestehen kdnnen, stellt der Ge-

meinderat nicht in Abrede. Aber dass ein Bauvorhaben am Ende das Doppelte und
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mehr kostet als urspriinglich geplant, ist fur den Gemeinderat nicht nachvollziehbar —

zumindest nicht zum jetzigen Zeitpunkt.

Dies gilt erst recht angesichts dessen, dass die Verantwortlichen gewarnt waren. Sie
hatten bereits vor einem Jahr die Kosten um 4,8 Millionen nach oben korrigieren mis-
sen. Spatestens an diesem Punkt hatten sie alarmiert sein und alles daran setzen
mussen, dass die Kosten unter Kontrolle bleiben. Das ist ganz offensichtlich nicht ge-

schehen.

Der Gemeinderat erachtet dies als unserits und inakzeptabel. Hier ist zu wenig hinge-
schaut oder gar weggeschaut worden. Der Gemeinderat hat daher die gleichen Fragen
wie Sie, geschatzte Medienschaffende: Wie konnte es dazu kommen? Warum ist man
von den geologischen Schwierigkeiten tiberrascht worden? Warum wurde nicht friiher
und entschiedener auf die baulichen Probleme und deren Kosten aufmerksam ge-
macht? Weshalb wurde nicht rechtzeitig interveniert und der Gemeinderat erst jetzt

informiert? Warum haben die Kontrolimechanismen versagt?

Fur den Gemeinderat ist daher klar: Es muss liickenlos geklart werden, wie es zu die-
ser Kosteniberschreitung gekommen ist und wer die Verantwortung dafur tragt. Und
ebenso Klar ist, dass daraus die Konsequenzen zu ziehen sind - wenn nétig auch auf
personeller und strafrechtlicher Ebene. Jene, die Fehler und Unterlassungen begangen

haben, sind zur Rechenschaft zu ziehen.

Der Gemeinderat hat daher beschlossen, eine Administrativuntersuchung einzuleiten.
Die Stadtkanzlei arbeitet derzeit ein entsprechendes Mandat aus und steht mit mehre-
ren Personlichkeiten im Gesprach. Die Untersuchung dirfte einige Monate in Anspruch
nehmen. Sobald das Ergebnis der Administrativuntersuchung vorliegt, wird der Ge-

meinderat die Offentlichkeit umgehend dariber orientieren.

Der Gemeinderat erachtet es zudem als zwingend, dass bereits jetzt dort Konsequen-
zen gezogen werden, wo dies mdglich ist. In diesem Sinne befurwortet er die Mass-
nahme des Verwaltungsrates, der Geschéftsleitung der StaBe in der Person von Ver-
waltungsratsmitglied Hans-Rudolf Schreiber einen Bauspezialisten fur alle laufenden
Projekte zur Seite zu stellen. Denn Tatsache ist, dass das Vertrauen in die Stadtbauten
gelitten hat, nachdem es - nebst dem BarenPark - auch mit anderen Projekten Proble-
me gegeben hat, zum Beispiel in Zusammenhang mit der Feuerwehrkaserne oder dem

Schwimmbad an der Maulbeerstrasse.
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Ob die fachliche Begleitung der Geschéftsleitung als Massnahme der Stadtbauten und
als Konsequenz aus diesem Fall genugt, ist fir den Gemeinderat allerdings fraglich. Da
derzeit jedoch nicht klar feststeht, wer die Verantwortung fir die Kostentberschreitung
tragt, will der Gemeinderat dies nicht weiter kommentieren. Allerdings ist es jetzt drin-
gend ndétig, Ausgestaltung, Aufbau und Kontrolle der StaBe zu Uberprifen und Refor-
men einzuleiten. In diesem Zusammenhang hegt der Gemeinderat grosse Sympathie
fur die Forderung, die Stadtbauten wieder in die Stadtverwaltung zu integrieren. Ein

Zuriick zur Tagesordnung gibt es nach dieser Kostenilberschreitung nicht.

Weiter hat der Gemeinderat gestern beschlossen, ein externes und unabhéngiges
Gutachten tber den Zustand des problematischen Hanges ausarbeiten zu lassen. Da-
mit will der Gemeinderat Gewissheit dartiber erhalten, ob das Gelande mit den bisheri-
gen Massnahmen auf Dauer gesichert und stabilisiert ist oder ob noch weitere bauliche
Vorkehrungen notig sind.

DarlUber hinaus missen wir nun den Blick nach vorne richten und versuchen, den
Schaden zu begrenzen. Der Verwaltungsrat will die Zusatzkosten fur den BarenPark
aus der laufenden Rechnung sowie aus Riickstellungen selbst tragen. Der Gemeinde-
rat ist mit diesem Vorgehen grundsatzlich einverstanden, weil damit der Finanzhaus-

halt nicht direkt belastet und die Gewinnablieferungen nicht tangiert werden.

Eine befriedigende Ldsung ist dies allerdings nicht, sondern bloss unausweichlicher
Sachzwang. Denn dies bedeutet nichts anderes, als dass 6ffentliche Gelder eingesetzt
werden missen. Das ist Substanz, die der Stadt gehdért, und die nun verloren geht.
Denn was wir zusatzlich in den BarenPark stecken, wird uns fur andere Projekte feh-
len, zum Beispiel fur die Renovation und den Unterhalt der Schulen. Das Ziel, den Ba-

renPark mit privaten Geldern zu finanzieren, ist damit klar verfehlt worden.

Wichtig ist dem Gemeinderat zudem, dass kein Zweifel an der Verlasslichkeit und Soli-
ditat der Stadt aufkommt. Die Direktion flir Finanzen, Personal und Informatik wird si-
cherstellen, dass alle offenen Rechnungen fiir den BarenPark fristgerecht beglichen
werden. Unternehmen, die fir den BarenPark Leistungen erbracht und Arbeiten ausge-

fuhrt haben, werden bezahlt — unabhangig davon, wie die Mehrkosten gedeckt werden.

Schliesslich ist es dem Gemeinderat trotz allem ein grosses Anliegen, ein Bekenntnis

zugunsten des BarenParks abzulegen. Er bedauert zutiefst, dass die Feststimmung
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durch schlechte Nachrichten getriibt wird und es nicht gelungen ist, dieses Projekt in

finanzieller Hinsicht so abzuschliessen, wie wir uns dies gewilnscht hatten.

Gleichzeitig durfen wir aber nicht vergessen, dass der BarenPark ein wichtiges Bau-
werk fur unsere Stadt ist. Die Anlage wird in den kommenden Jahren hunderttausende
Menschen nach Bern fihren und damit die Attraktivitat der Stadt erhéhen. Die Anlage
wird auch Image und Identitat unserer Stadt positiv pragen — und zwar als eine Stadt,
die es allen Schwierigkeiten zum Trotz versteht, Uberholte Traditionen in neuer Form
weiterzufiihren und einen alten Barengraben mit einer modernen und tiergerechten
Barenanlage zu ersetzen. Der Gemeinderat steht daher nach wie vor hinter diesem
Projekt.

Stolz und Freude Uber den BarenPark wird sich heute trotzdem nicht einstellen. Aber
der Gemeinderat hofft, dass wir in ein paar Jahren Stolz und Freude verspuren, wenn
der Schaden behoben worden ist und der BarenPark seine Anziehungskraft voll entfal-
tet.



