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EINLEITUNG

Aufgrund der stetig steigenden Schulerinnen- und Schulerzahlen soll die
Volksschule Pestalozzi erweitert werden. Die in diesem Zusammenhang
2013 erarbeitete Machbarkeitsstudie kommt zu dem Schluss, dass auf der
dem bestehenden Pestalozzi-Schulhaus gegentberliegenden unbebauten
Parzelle ein Neubau als Erweiterung flr sechs Basisstufenklassen mit dem
dazugehorenden Aussenraum maoglich ist. Hierfur ist eine Umzonung der
Parzelle notwendig, die im Anschluss an den Wettbewerb durchgeflhrt
wird.

Die Wettbewerbsparzelle grenzt heute im Norden an die stark frequentierte
Weissensteinstrasse. Im Westen grenzt die Parzelle an eine Wohnbebau-
ung, im Osten an einen 6ffentlichen Fussweg und im Suden an die Bahnbe-
triebsparzelle der BLS-Bahnstrecke mit einer drei Meter hohen Stlitzmauer
zum Bahndamm hin. Auf der Parzelle ist ein alter Baumbestand vorhanden,
der erhalten werden soll.

Die bestehende Schulanlage im Mattenhofquartier von Bern wird in den
Jahren 1914/1915 als Primarschulhaus mit Turnhalle erstellt. Die U-formige
Anlage tritt im Quartier markant in Erscheinung. Sie ist im Bauinventar der
Denkmalpflege als erhaltenswert eingestuft. 2004 wird eine zweijahrige
Gesamtsanierung des Schulhauses abgeschlossen.



1920 baut die Stadt auf der nordlichen Seite der Schulanlage Wohnhauser.
Eine Erweiterung der Schule in diese Richtung ist somit verunmaglicht. Zur
gleichen Zeit werden auch auf der SUdseite des Schulgebaudes, auf der
Parzelle des heutigen Wettbewerbs, Wohnbauten geplant, gegen die sich
die Schule jedoch erfolgreich zur Wehr setzt. Daraufhin wird der Schule
das noch unbebaute «Matteli» vis-a-vis der Weissensteinstrasse als zusatz-
licher Spiel- und Turnplatz GUbergeben.

Mit dem von Hochbau Stadt Bern ausgeschriebenen Projektwettbewerb
werden Vorschlage fur einen Schulneubau gesucht, der unter Bericksichti-
gung der stadtebaulichen Vertraglichkeit die Bedurfnisse aus den Bereichen
der Nachhaltigkeit erfullt.



PROGRAMM

Am Schulstandort Pestalozzi sollen sechs neue Basis-
stufenklassen eingerichtet werden.

Gegenstand des Wettbewerbs ist die unbebaute Parzel-
le stdlich, vis-a-vis der bestehenden Pestalozzi-Schule
zwischen Weissensteinstrasse und BLS-Bahnstrecke.
An diesem Standort soll eine bauliche Erweiterung mit
den dazugehdrenden Aussenrdumen fir sechs Basisstu-
fenklassen entstehen.

Der Wettbewerbsperimeter zwischen BLS-Bahnstrecke
und Weissensteinstrasse ist erheblichen Immissionen
ausgesetzt. Vor allem Larm von S-Bahn und Autoverkehr
beeintrachtigt die Nutzung des Gelandes. Ausrichtung,
Ausformulierung und die gezielte Setzung von Baukor-
per und Aussenraum sollen optimale Bedingungen fir
die Nutzergruppe der Basisstufe schaffen.

Das Gebaude und die Nutzungen des bestehenden
Pestalozzi-Schulhauses auf der gegenlberliegenden
Strassenseite bleiben unverandert. Der Erweiterungs-
bau soll ein eigenstandiges Schulhaus werden und aus
betrieblicher Sicht flr die Nutzerinnen und Nutzer wah-
rend des Kernunterrichts autark funktionieren. Die Turn-
halle und Tagesschule des Bestands werden durch die
Basisstufe allerdings mitgenutzt. Der stark befahrenen
Weissensteinstrasse ist dabei besonderes Augenmerk
zu schenken. Eine sichere und attraktive Verbindung
zwischen den Schulbauten ist darzustellen.

Gesucht werden genehmigungsfahige Projektvorschla-
ge, die funktional, gestalterisch und wirtschaftlich fir
die Erweiterung der Gesamtanlage und die Schaffung
des neuen Teilschulstandorts zu Uberzeugen vermaégen.
Der Erweiterungsbau, dessen stadtebauliche Setzung
und die Gestaltung des Aussenraumes sollen sich dari-
ber hinaus gut in das Quartier integrieren.



TERMINE

Ausschreibung

Juli 2014

Anmeldung

August 2014

Ausgabe Planunterlagen und Modell

September 2014

Abgabe Planunterlagen und Modell

Dezember 2014

Vorprifung und Beurteilung

Dezember 2014 — Mérz 2015

Geplanter Baubeginn

2016

Geplanter Bezug

2019
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Gebéaudeversicherung Bern
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Amt fir Umweltschutz, Bern
Denkmalpflege Stadt Bern



VORPRUFUNG

Generelle Vorpriifung

Die generelle Vorprifung der insgesamt 49 eingereichten
Projekte erfolgt durch die Wettbewerbsbegleitung und
die Fachstelle Beschaffungswesen der Stadt Bern. Die
Projekte werden nach den Grundsatzen der SIA-Ordnung
142, den Anforderungen des Wettbewerbsprogramms
und der Fragenbeantwortung gepriift.

Die Vorprtfung fand im Dezember 2014 und Januar 2015
statt und umfasst folgende Themen:

— Einhaltung der formellen Programmbestimmungen.

— Erflllung der inhaltlichen Anforderungen hinsichtlich
Bau- und Zonenrecht, Raumprogramm, Hindernisfrei-
heit, Brandschutz, Feuerwehr, Schallschutz und Funk-
tionalitat.

— Uberprifung der Flachen- und Volumenkennwerte.

Alle 49 Projekte kénnen anhand der eingereichten Un-
terlagen bewertet werden. Aufgrund der Vernachlassig-
barkeit der Abweichungen erfiillen alle Projekte die
formellen Anforderungen und werden zur Beurteilung
zugelassen.

Bei der inhaltlichen Vorprifung werden verschiedene
Abweichungen oder Probleme festgestellt. Nach einge-
hender Diskussion entscheidet das Preisgericht, welche
VerstOsse als relevant betrachtet werden:

— Projekte, welche die zulassige Ausnutzungsziffer
Ubersteigen.

— Projekte, welche gegen den Baumschutz verstossen,
indem sie Baume fallen.

— Projekte, welche gegen die Brandschutzrichtlinien ver
stossen und nicht durch einfache Eingriffe korrigiert
werden konnen.

Das Raumprogramm wird von allen Projektverfassenden
mit kleinen Abweichungen eingehalten.

Vertiefte Vorpriifung

Die vertiefte inhaltliche Vorprifung der Projekte der en-
geren Auswahl erfolgt im Marz 2015, zwischen dem 2.

und dem 3. Jurytag. Geprift werden die Themen:

— Haustechnik und 6kologische Nachhaltigkeit
— Berechnung der zu erwartenden Investitionskosten

— Brandschutz

— Larmbelastung

— Verkehrsflihrung

— BLS-Richtlinien
—Vorschriften Stadtgriin Bern
— Denkmalschutz

Die Ergebnisse der vertieften inhaltlichen Vorprifung der
Projekte der engeren Wahl werden am 3. Jurytag dem
gesamten Preisgericht prasentiert.

Die Prifung der 6kologischen Nachhaltigkeit und Haus-
technik ergibt, dass im Rahmen einer allfdlligen Weiter-
bearbeitung bei einigen Projekten die energetischen und
technischen Anforderungen eingehender studiert wer
den mussen. Einige Projekte erfullen die Anforderungen
hingegen gut.

Die vertiefte Uberpriifung des Verkehrs ergibt, dass die
Vorschriften grundsatzlich erfillt sind. Bezlglich der An-
lieferung im Bereich der Kreuzung mussen einige Pro-
jekte in einer allfalligen Weiterbearbeitung angepasst
werden. Bei mehreren Projekten ist die Feuerwehrzu-
fahrt ungenlgend.

Bei der vertieften Prifung der Aussenraumgestaltung
sind bei einigen Projekten Mangel beim Schutz des
Baumbestandes festgestellt worden.

Kosten

Nebst den Planen und dem Modell mussten die Teams
auch eine Mengenibersicht auf Basis der Elementko-
stenmethode abgeben. Damit war das Preisgericht be-
reits zu Beginn der Jurierung in Kenntnis der kostenre-
levanten Faktoren jedes Projektes. Nach dem zweiten
Jurytag hat ein unabhangiger externer Kostenplaner die
Mengen der funf Projekte der engeren Wahl Uberprift
und jeweils eine Grobkostenschatzung mit einer Genau-
igkeit von +/- 20% erstellt. Diese Schatzungen haben
ergeben, dass sich die zu erwartenden Realisierungsko-
sten dieser finf Projekte innerhalb einer Bandbreite von
24% bewegen. Die resultierenden Kostenkennwerte flr
die im Minergie-P-ECO-Standard geplanten Bauten wei-
sen im Vergleich zu dhnlichen realisierten Projekten eine
hohe Spreizung auf. Die Griinde liegen u. a. bei der Fas-
sadenabwicklung, Materialitdt und Volumetrie.



BEURTEILUNG

Das Preisgericht tritt am 10. Februar, 3. Marz und
20. Marz 2015 zur jeweils ganztagigen Beurteilung der
Projekte zusammen. Am 10. Februar und 3. Mérz 2015
ist das Preisgericht vollzahlig. Am 20. Marz 2015 ist
Frau Anna Jessen entschuldigt, da Sie aus unvorherge-
sehenen, personlichen Grinden nicht anwesend sein
kann. Sie wird durch den Ersatzfachpreisrichter, Gabriel
Borter, vertreten. Das Preisgericht ist an allen Jurytagen
beschlussfahig.

Nach einem ersten, individuellen Rundgang des Preisge-
richts werden durch die Wettbewerbsbegleitung Metho-
dik und Ergebnis der Vorprifung erlautert.

Im Anschluss studiert das Preisgericht in kleineren Grup-
pen jeweils eine Auswahl von ca. 12 Projekten, die da-
raufhin von den einzelnen Gruppen dem gesamten Gre-
mium vorgestellt werden.

Das Preisgericht genehmigt anschliessend den Vorpri-
fungsbericht einstimmig. Es beschliesst ebenfalls ein-
stimmig, dem Antrag der Vorprifung und der Fachstelle
Beschaffungswesen der Stadt Bern stattzugeben und
alle Projekte zur Beurteilung zuzulassen.

Nach eingehender Diskussion und der eindeutigen Darle-
gung der Wettbewerbsrichtlinien entscheidet das Preis-
gericht, die Uberschreitung der Ausniitzungsziffer bis zu
einer Abweichung von 5% zu tolerieren.

Das Preisgericht stimmt einstimmig zu, folgende Pro-
jekte von der allfélligen Preiserteilung auszuschliessen:

Abweichung > 5% von der Ausnitzungsziffer:

16. Papillon
24. Peter Pan
47 DIALOG

Verstoss Baumschutz:

33. BAR
Die Gebaudesetzung bedingt das Fallen der geschitzten
Baume auf der westlichen Parzelle.

Verstoss Brandschutz:
37 JITTER

Die versetzte Anordnung der Treppen entspricht nicht
den Brandschutzrichtlinien fir Flucht- und Rettungswege.

Erster Wertungsrundgang

Wahrend des ersten Wertungsrundgangs werden Stad-
tebau, Konzept, Volumetrie, Setzung der Baukorper auf
der Parzelle und in Bezug zum Bestand diskutiert. Wei-
tere Themen der Diskussion sind die Qualitat der Aus-
senrdume und die konzeptionelle Umsetzung des Raum-
programms. Die folgenden 18 Projekte werden aufgrund
stadtebaulicher oder konzeptioneller Beanstandungen
ausgeschieden:

02. JOHANN

03. EMMA

08. CHEGELE

09. Lummerland

17. Mosaik

19. PETIT PRINCE GUSTAVE
22. Lienhard und Gertrud
24. Peter Pan

25. PAS DE DEUX

26. lernbereicherung

27. Yoda

30. OLMO

34. Zackenbarsch

36. AZ112358

42. PIERRETTE

44, BAUMHAUS

46. Lifted Box

47. DIALOG

48. LE SOLEIL

49. Lienhard und Gertrud

Zweiter Wertungsrundgang

Die einzelnen Jurymitglieder verschaffen sich in einem
individuellen Rundgang einen Uberblick (iber die Projek-
te des zweiten Wertungsrundgangs.

Jedes Projekt wird erneut von einem Jurymitglied vor-
gestellt, um die Erkenntnisse aus dem 1. Rundgang auf-
zufrischen. Im Vordergrund der anschliessenden Diskus-
sion stehen neben dem erneuten Blick auf die Themen
aus dem vorangegangenen Wertungsrundgang nun ins-
besondere die Organisation des Raumprogramms, die
raumliche Qualitdt sowie der architektonische Ausdruck
der einzelnen Wettbewerbsbeitrage. Nach vertiefter Be-
trachtung und eingehender Diskussion werden folgende



BEURTEILUNG

12 Projekte ausgeschieden, die zwar interessante Ansat-
ze aufweisen, aber diese nicht zufriedenstellend umset-
zen.

01. Vivaldi

04. ENFILADE

07. Der kleine Tiger braucht ein Fahrrad
11. Zimetstarn

12. pipistrello bianco
13. mille-feuilles

15. endlichschule
16. papillon

18. Piece a Deux
20. Stefania

21. LICHTSPIEL

29. GNEPFI

32. téte-a-téte

33. BAR

35. PORTICO

37 JITTER

43. GRIMM

Dritter Wertungsrundgang

Im dritten Wertungsrundgang wird eine Besichtigung des
Wettbewerbsterrains durchgefihrt. Die Projekte werden
im Bezug zur Umgebung vor Ort diskutiert.

Folgende 7 Projekte werden ausgeschieden, da sie nicht
zu behebende Schwachen aufweisen.

06. TATZELWURM

10. Wo die wilden Kerle wohnen
14. HOTZENPLOTZ

28. wigwam

40. «Johannes»
41. PETER PAN
45. Totoro

Die Jury beschliesst aber, die Projekte 28. wigwam und
41. PETER PAN zu beschreiben, um ihre Konzeptquali-
taten zu wirdigen. Sie kénnen aufgrund von Mangeln im
funktionalen und betrieblichen Ablauf nicht weitergezo-
gen werden.

Kontrollrundgang

Zur Uberpriifung und Verifizierung des Ergebnisses des
Auswahlverfahrens der vorangegangenen Rundgange
wird ein allgemeiner Kontrollrundgang durchgefihrt.
Alle Projekte werden erneut untereinander verglichen
und, falls nétig, in der Bewertung angepasst.

Die Jury stimmt dem Antrag, die Projekte 22. Lienhard
und Gertrud und 44. BAUMHAUS anstatt im ersten im
zweiten Wertungsrundgang auszuschliessen zu.

Der Antrag, das Projekt 33. BAR anstatt im 2. Rund-
gangs erst im 3. Wertungsrundgang auszuschliessen,
wird von der Jury abgelehnt.

Somit verbleiben folgende Projekte in der engeren
Wahl, die den Fachpreisrichtern und -richterinnen zum
Verfassen der Projektbeschriebe zugestellt werden:

05. so wi di grosse
23. IndenBaumkronen
31. johann

38. zwischenbaumen
39. Justus



EMPFEHLUNG
UND WURDIGUNG

Empfehlung des Preisgerichts

Das beschlussfahige Preisgericht tritt am 20. Mérz 2015
zur Beurteilung der verbliebenen Projekte der engeren
Wahl zusammen. Das Preisgericht nimmt Kenntnis vom
Ergebnis der vertieften Vorprifung und genehmigt den
Vorprifungsbericht einstimmig. Die Vor- und Nachteile
der Projekte werden nochmals unter Beachtung der im
Programm definierten Beurteilungskriterien sowie der
Erkentnisse der Vorprifung ausfihrlich abgewogen.

Nach eingehender Diskussion empfiehlt das Preisge-
richt dem Veranstalter einstimmig, die Verfassenden des
Projektes 05. so wi di grosse mit der Weiterbearbeitung
gemass den Empfehlungen aus dem Wettbewerbsver-
fahren zu beauftragen. Bei der Weiterbearbeitung des
Projektes missen aus Sicht des Preisgerichts, neben
den dem Projektbeschrieb zu entnehmenden Ausfih-
rungen, insbesondere folgende Aspekte Uberprift,
beziehungsweise Uberarbeitet werden:

— Der gestalterische Ausdruck und ggf. auch die Materi-
alitat der Fassade sind hinsichtlich ihrer Einpassung in
den Kontext zu prazisieren und zu Uberarbeiten.

— Die vorgehangte Holzfassade wird als interessanter
Ansatz gewertet, der jedoch sein Potential im momen-
tanen Projektstand nicht entfalten kann.

Die Jury wird den Prozess der Uberarbeitung begleiten.

Wiirdigung der Arbeiten

Das Preisgericht dankt den Projektverfassenden im
Namen von Hochbau Stadt Bern fiir die geleistete
Arbeit. Die vielfaltigen Losungsansatze der 49 einge-
reichten Projekte zeigen das Potenzial der Parzelle auf
und ermaoglichen eine interessante und breitgefacherte
Diskussion.

Eine wichtige Erkenntnis ist der hohe Stellenwert der
Aussenbereiche, welche durch einen kleinen Fussab-
druck des Gebaudes klar beglinstigt werden.

Das Resultat des offenen Projektwettbewerbes be-
statigt einmal mehr die qualitative Vielfalt, welche mit
einem solchen Verfahren erreicht werden kann. Das
Siegerprojekt 05. so wi di grosse Uberzeugt nicht nur in
stadtebaulicher und architektonischer Hinsicht, sondern
erflllt auch die nutzer- und gebaudetechnischen Anfor-
derungen aus padagogischer und wirtschaftlicher Sicht.












RANGIERUNG

FUr Preise, Ankaufe und Entschadigungen steht dem Preisgericht eine Sum-
me von insgesamt CHF 130000 exkl. MwSt. zur Verfligung. Das Preisge-
richt legt abschliessend folgende Rangierung sowie Zuteilung der Preise
fest:

1. Rang 1. Preis 05. so wi di grosse Mit Antrag zur Weiterbearbeitung CHF 50 000.00
2. Rang 2. Preis 38. zwischenbdumen CHF 30000.00
3. Rang 3. Preis 39. Justus CHF 25 000.00
4. Rang 4. Preis 23. IndenBaumkronen CHF 17000.00

5. Rang 5. Preis 31. johann CHF 8000.00




GENEHMIGUNG

Der Veranstalter hat den vorliegenden Bericht
genehmigt.

Bern, im Marz 2015
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PRAMIERTE PROJEKTE

05. so widigrosse Team spaceshop Architekten GmbH

38. zwischenbdumen Team ARGE Bienert Kintat Architekten Gmbh, Bernoulli Traut GmbH
39. Justus Team ern + heinzl Architekten

23. IndenBaumkronen Team Ernst Gerber Architekten + Planer AG

31

johann

Team wbarchitekten




PRAMIERTE PROJEKTE
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PRAMIERTE PROJEKTE

1. Rang, 1. Preis. Projekt 05. so wi di gro
Team spaceshop Architekten GmbH

Architektur
spaceshop Architekten GmbH
Alleestrasse 11, 2500 Biel 3

Mitarbeit:

Reto Mosimann
Beno Aeschlimann
Stefan Hess
Hanspeter Stauffer
Nina Burri

Dominic Stidi

Landschaftsarchitektur

Weber + Bronnimann AG

Pascal Weber, Samuel Eberli
Munzingerstrasse 15, 3007 Bern

Bauingenieur
Zeltner Ingenieure AG
Martin Roth
Dorfstrasse 55, 3123 Belp

Haustechnik HLKS

Gruner Roschi AG

Marc Wathrich

Sagestrasse 73, 3098 Koniz

Bauphysik und Akustik
Grolimund + Partner AG
Daniel Mathys

Thunstrasse 101a, 3006 Bern

Haustechnik E

Piazza beratende Ingenieure AG
Peter Steiger

PapiermUhlestrasse 132, 3063 Ittigen
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PRAMIERTE PROJEKTE / 1. RANG, 1. PREIS. PROJEKT 05. so wi di grosse

05. so wi di grosse

Die Projektverfassenden schlagen einen einfachen, recht-
eckigen, kompakten viergeschossigen Baukorper vor.
Mit der préazisen Setzung im &stlichen Bereich des Mat-
teli, parallel und leicht zurlickversetzt zur Strasse, flgt
sich der Neubau in Lage, Hohe und Proportion selbstver
standlich in das Bebauungsmuster der Umgebung ein.
Durch die Héhenentwicklung und dem daraus resultie-
renden kleinen Fussabdruck wird ein grosszlgiger Aus-
senraum im Westteil des Areals geschaffen. Zwischen
dem Schulhaus und der westlichen Begrenzung durch
den alten Baumbestand mit Kiesplatz und Spielbereich
erstreckt sich ein zentraler, multifunktional nutzbarer
Rasenbereich — der ebenfalls als raumliches Gegenlber
des Eingangs des bestehenden Pestalozzischulhauses
gelesen werden kann. Eine breite Mauer markiert den
Eingang, bietet Raum fir Aussengerate und schitzt die
zentrale Rasenflache vor Strassenlarm. Stufen verbinden
den erhohten Westplatz mit der zentralen Rasenflache
und bilden eine interessante Abfolge von Spiel-, Bewe-
gungs- und Aufenthaltsraumen. Befestigte Hartflachen
bei den Eingdngen und rund um das Haus wechseln sich
mit weichen Flachen, wie Chaussierung und Rasen im
Zentrum und unter den Baumen ab. Die logische Gliede-
rung des Freiraumes, mit Berlcksichtigung des Baum-
bestandes und Thematisierung der kleinen Héhenunter-
schiede, Uberzeugen.

Das neue Schulhaus wird von der Weissensteinstrasse
Uber die differenziert ausgestaltete Vorzone erschlos-
sen. Im Erdgeschoss befinden sich Foyer/Gartenzim-
mer und Mehrzweckraum mit direktem Bezug zum
Aussenraum sowie das Lehrerzimmer. Die flexiblen
Raumeinheiten bieten optimale Mdglichkeiten fir die
Schul- als auch fir die Quartiernutzung. Durch die sld-
seitige Hochparterresituation kann gleichzeitig die Be-
lichtung fir den Gestaltungsraum im Untergeschoss
verbessert werden und eine rdumliche Grosszlgigkeit
und blihnenartige Nutzung des Erdgeschosses erreicht
werden. Die Qualitat, insbesondere die Belichtung des
Gestaltungsraums im Untergeschoss, bleibt allerdings
verbesserungswirdig.

Das Gebédude ist klar strukturiert und zoniert je zwei
Hauptraume pro Geschoss mit vorgelagerter Loggia ge-
gen Westen sowie den Erschliessungsbereich gegen Os-
ten. In der Nordostecke befinden sich jeweils Spezialrdu-

24

me. Die einfache Typologie bietet gut bespielbare Rdume
mit hoher Flexibilitat und der Moglichkeit von klassen-
Ubergreifenden Projekten, klare Orientierung, hohe
raumliche, funktionale und visuelle Durchlassigkeit so-
wie identitatsbildende und atmosphéarische Orte fir die
Kinder. Alle sechs Klassenzimmer im 1., 2. und 3. Ober-
geschoss, die damit Uber der Hohe des Bahndamms
liegen und gut belichtet sind, weisen gleiche Qualitaten
auf: eine vorgelagerte Garderobe, die auch als zuséatz-
licher Arbeits- und Spielraum genutzt werden kann, ein
flexibler Gruppenraum mit seitlicher Belichtung, eine
Zwischenzone mit Schrank- und Kochzone sowie ein
Hauptraum mit Loggia gegen Westen. Diese privaten,
den Klassen zugeordneten Aussenbereiche erganzen
den Hauptaussenraum im Erdgeschoss ideal. Die be-
trieblichen Anforderungen sind schlissig in architekto-
nischen Raum umgesetzt.

Die Konstruktion besteht aus Stahlbetonwanden und
-decken. Die Fassaden sind aussen warmegedammt und
mit einer gestrichenen vertikalen Holzlammellenstruktur
verkleidet. Neben der ganzverglasten Fassade gegen
Westen schlagen die Projektverfassenden an den ande-
ren Fassaden unterschiedliche Offnungen vor, die teil-
weise mit den Holzlamellen tberlagert werden oder Gber
schmale Horizontalfenster direkte Aussenbezlige ermog-
lichen. Trotz der angestrebten Einheitlichkeit entsteht ein
eher unruhiger und etwas zuféallig wirkender Ausdruck.
Die Jury vermisst im Projekt einen gestalterischen Aus-
druck und einen Umgang mit der Fassadenmaterialisie-
rung, der eine Auseinandersetzung mit dem spezifischen
Ort und Kontext zeigt. Insbesondere die Zugangsseite
zur Weissensteinstrasse ist unbefriedigend und bedarf
der grundsatzlichen Uberarbeitung. Im Innern dominie-
ren neben den Betonteilen weitere robuste Materialien
wie geolte Unterlagsbdden in den Verkehrsflachen und
geblte Holzbdden in den Klassenzimmern sowie Holz-
fenster und -einbauten, die eine etwas nichterne, aber
attraktive Lernumgebung erzeugen.

Die Ziele nach Minergie-P-Eco werden auf eine selbst-
verstandliche Art umgesetzt: Kompaktheit, hohe Dam-
mung, solare Gewinne und Speicherung, sommerlicher
Warmeschutz Uber Loggia und Sonnen-/Blendschutz,
kluge Gebaudetechnik u.a. mit einer Erdsondenwarme-
pumpe, Fotovoltaikanlage, Komfortliftung mit Warme-
riickgewinnung sowie einer logischen Verteilung in raum-
lichen Elementen.
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Das Projekt hat von den naher untersuchten Gebauden
sehr gute Kostenkennwerte, was u.a. durch die klare Ty-
pologie und Kompaktheit erreicht wird.

Das Projekt so wi di grosse Uberzeugt einerseits durch die
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klare stadtebauliche Setzung, die Uber die Kompaktheit
des Gebdudes eine hohe Aussenraumqualitdt erreicht.
Andererseits ist es die einfache Gebaudetypologie, die
gut proportionierte, flexibel nutzbare und gebrauchstaug-
liche Rdume mit angenehmer Lernatmosphére schafft.

Situation
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38. zwischenbaumen

Die Projektverfassenden reagieren mit einer differen-
zierten Volumetrie auf die spezifische Situation. Drei
viergeschossige Baukorper, zwei parallel und versetzt
zur Strasse sowie einer parallel zur Bahn, komponieren
ein stadtebaulich schllssiges Ganzes. Damit vermittelt
das schmale und langgestreckte Gebaude zwischen den
unterschiedlichen Bauten entlang der Strasse. Die mit-
tige Platzierung, die leichte und transparent wirkende
Holzkonstruktion sowie die feine Erhdhung gegenlber
dem bestehenden Terrain, sichtbar in einer Fuge, lasst
den Gebaudekomplex pavillonartig erscheinen. Trotz
sorgféltigem Umgang und Einpassung in den Baumbe-
stand bleiben Fragen zur vorgeschlagenen Typologie,
die eigentlich einen grosszlgigeren Aussenraum erfor-
dert. Die Geometrie und raumliche Gliederung schafft
allseitig unterschiedliche, wenn auch nicht besonders
grosse Aussen- und Freirdume. Im Westen, unter den
vorhandenen Baumen, wird ein chaussierter Eingangs-
und Allwetterplatz, um das Haus ein Garten gestaltet.
Die Unterschiede in Grésse, Form und Ausrichtung der
Freiraume lassen interessante und abwechslungsreiche
Spiel- und Aufenthaltsmdglichkeiten zu. Die maxima-
le Ausdehnung der Freiflache wird mit Hecken und zur
Bahnseite mit Rankpflanzen gefasst.

Durch den relativ grossen Fussabdruck des Gebaudes
bleiben den draussen spielenden Kindern nur schmale
Randbereiche. Eine gewisse Kompensation schaffen
die den Unterrichtsrdumen vorgelagerten Veranden, die
gut als Aussenklassenzimmer genutzt werden konnen.
Das Gebaude wird mit drei Raumeinheiten gebildet und
schafft auf allen vier Geschossen gut proportionierte und
flexibel nutzbare Radume. Zwischen den drei Kuben er-
streckt sich eine Zwischenzone mit der vertikalen und
horizontalen Erschliessung. Auf gleichem Geschoss wird
dieses Foyer Uber eine Uberdeckte Pausenhalle betre-
ten. Im Erdgeschoss sind der Gestaltungsraum sowie
der Mehrzweckraum angeordnet. In den drei darlber
liegenden Geschossen befinden sich die Raume der
Basisstufen. Jeweils zwei Klasseneinheiten bilden mit
einer Spezialnutzung ein Geschoss. Die Basisstufen sind
funktional gut geldst. Die grosszlgige Garderobe ist als
Spielraum zusétzlich nutzbar. Die deutlich voneinander
getrennt gelegenen Basisstufen erschweren allerdings
Zusammenarbeitsformen zwischen den Klassen der
selben Etage. Die Lage der Toiletten ist flr die Kinder
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der im Ostlichen Teil des Gebaudes gelegenen Basisstu-
fe zu weit entfernt. Die Archivraume sind auf z.T. sehr
kleine Einheiten aufgeteilt. Der erwiinschte Reserve-
Mehrzweckraum im Erdgeschoss kann auch ideal flr
ausserschulische Anldsse des Quartiers genutzt werden.
In Zeiten von hohen Klassenzahlen bildet er zudem eine
willkommene Mdaglichkeit als Reserve-Klassenzimmer.

Stltzen und Wande sind aus Stahlbeton, die Decken aus
einer Beton-Holzverbundkonstruktion. Die den Ausdruck
stark pragende Fassade besteht aus vorfabrizierten Holz-
elementen und einem hohen Glasanteil (ca. 75%). Die
allseitige Verglasung verlangt im Betrieb einen hohen
Blendschutz, der Uber die vorgeschlagenen Rollos und
Vorhdnge nicht befriedigend erreicht werden kann resp.
die optimale Tageslichtnutzung einschrénkt. Die Fassa-
dengestaltung ist zu wenig auf die Schulnutzung aus-
gerichtet und kann, trotz anprechender Atmosphére, zu
wenig Uberzeugen. Der gesuchte pavillonartige Ausdruck
steht zudem in einem gewissen Widerspruch zur Situa-
tion und zur Nutzung und erinnert eher an ein Wohnge-
baude im Park.

Die Angaben zur Geb&dudetechnik, insbesondere auch
die raumlichen Komponenten z.B. der vertikalen und ho-
rizontalen Leitungsfihrung, sind rudimentéar behandelt.
Die Erflllung der Priméaranaforderung von Minergie-P-
Eco kann nicht mit Sicherheit bestatigt werden.

Im Vergleich mit den anderen ndher untersuchten Pro-
jekten hat zwischenbdumen eine schlechte Wirtschaft-
lichkeit, was u.a. auf die grosse Aussenhlllfache sowie
aufwandige Konstruktionen zurlickzuflhren ist.

Das Projekt zwischenbaumen Uberzeugt durch eine
subtile stadtebauliche Setzung und durch eine gute be-
triebliche Schulnutzung. Allerdings erachtet die Jury den
vorgeschlagenen gestalterischen Ausdruck und die fas-
sadentechnische Umsetzung als nicht geeignet. Zudem
fehlen integrale Elemente im Zusammenspiel von Archi-
tektur und Technik.
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39. Justus

Justus ist von grosser Statur: viergeschossig, mit ei-
ner Uberhéhe im obersten Geschoss erhebt sich ein
skulptural geformter Baukorper in der dstlichen Halfte
des Bauperimeters und fuhrt so zu einem grosszugigen
und Ubersichtlichen Aussenraum vor dem Schulhaus
nach Westen, auf den sich das Gebaude orientiert. Die
stadtebauliche Setzung kommuniziert mit dem Schul-
haus Pestalozzi, indem Uber den Strassenraum hinweg
ein zusammenhangender Raum entsteht. Justus nimmt
sich von der Strasse als 6ffentliches Gebadude zurlck
und schliesst raumlich die vorgelagerten Géarten der an-
grenzenden Hauserzeile ab. Die im Westen andockende
Pausenplatzliberdachung irritiert auf den ersten Blick,
obwohl sie konstruktiv sauber aus dem Geb&udekorper
herausgearbeitet ist. Wie eine Art sich nach Westen und
Osten offnender Hut thront das oberste Geschoss auf
den unteren und interpretiert so die Dachkorper der Um-
gebung. Der in der leicht verzogenen Aussenperspektive
dargestellte Baukorper wirkt hier etwas machtiger als er
in Realitat vermutlich wirken wirde.

Durch den kompakten Baukdrper entsteht ein gross-
zlgiger Freiraum. Dieser ist gut und auf eine selbst-
verstandliche Art gegliedert. Befestigte Hartflachen
wechseln mit Chaussierten- und Rasenflachen ab. Der
westliche Rasenplatz wird mit zusatzlichen Heckenkdr-
pern klar gefasst und zum Ruheraum fir die Schiler
gestaltet. Der Eingangsplatz wird zur Strasse erweitert,
wirkt dadurch einladend und stellt eine gute und Uber
sichtliche Verbindung zum vorhandenen Schulhaus her.
Ein konstruktiver Schutz soll die Bestandsbaume trotz
Aufflllung schitzen, ob dies gelingt, wird angezweifelt.
Die Entsorgung Uber die Westseite ist angenehm diskret
geldst.

Der Eingang erfolgt im Erdgeschoss von Westen lber den
Schulhof unter dem Uberdachten Aussenraum direkt in
die Eingangshalle, die gleichzeitig auch Treppenhaus ist.
Was hier plangrafisch Ubersichtlich aussieht, misste im
Weiteren ausgearbeitet werden, Klassengarderobe und
Bewegungszone vom Eingang abgekoppelt, die Treppe
als Fluchtweg abgetrennt und ein Windfang vorgesehen
werden. Die ersten drei Geschosse beherbergen neben
der Vertikalverbindung in der Stidwestecke je zwei Klas-
senzimmer, die Uber Gruppenrdume verbunden sind. Die
Gruppenraumzone konnte strukturell noch praziser for-
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muliert sein. Im obersten Geschoss wird die Treppe zur
Mitte hin verzogen, was zusatzliche Anpassungen beim
Fluchtweg zur Folge héatte. In den Stirnseiten reichen
Mehrzweckraum, Gestalten und Lehrerbereich Uber die
gesamte Gebaudebreite. Sie sind in der Gebaudemitte
Uber einen gemeinsamen Aussenraum und den Treppen-
raum verbunden. Es fehlt auf den Geschossen der den
Klassen zugeordnete Aussenraum.

Die gesamte Entwurfssprache des Projekts ist innen und
aussen bewusst minimalistisch und abstrakt gehalten,
die skulpturale Ausbildung des Obergeschosses vermag
dem Projekt etwas wohltuend Wesenhaftes und damit
bei aller Grosse vielleicht auch Kindgerechtes zu geben.
Die Fassade ist eine Skelettfassade mit vorgehangten
Sichtbetonelementen und grossen liegenden Fenstern
entlang der Léngsseite. Bristungselemente und ver
schlossene Wandfelder sind mit einem Fléachenrelief von
der Primérstruktur abgesetzt. Die grundsatzliche Robust-
heit und Langlebigkeit der Konstruktion ist fir ein Schul-
haus aber absolut angemessen und auch notwendig.
Trotzdem ware zu prifen, ob die aufwendige und kos-
tenintensive, zweischalige Sichtbetonkonstruktion nicht
auch gegen eine alternative Konstruktion oder Materiali-
sierung gewechselt werden koénnte.

Das Projekt Justus bietet durch seine kompakte Form
genug Aussenraum fir die gewlinschten Spielflachen.
Der Eingangsbereich mit Pausenhalle und Foyer ermdg-
licht scheinbar eine grosszligige Begegnungs- und Spiel-
zone fir die Kinder aus verschiedenen Klassen, die aber
bei einer Trennung des Fluchtweges von den Garderoben
entfallen wirde. Die Anordnung der Unterrichtsrdume
in der Basisstufe ist gut durchdacht und bietet mit der
guten Durchlassigkeit zwischen den Einheiten die Mog-
lichkeit fir Zusammenarbeitsformen der Klassen. Die
Nahe der Logopéadie-Zimmer zu den Unterrichtsraumen
ist sinnvoll und bedurfnisgerecht. Die Situation im Uber
hohen 3. Obergeschoss weist mit dem Mehrzweckraum
einen reprasentativen Raum aus.

Das Energie- und Gebaudetechnikkonzept harmonisiert
gut mit dem architektonischen Gesamtkonzept. Zur War-
meerzeugung ist eine Erdsonden-Warmepumpe vorge-
sehen, ergdnzt mit einer Fussbodenheizung sowie einer
Fotovoltaikanlage. Das Gebdude wird mechanisch be-
und entliftet. Die Steigzonen sind zu knapp, erscheinen
aber als unkritisch anpassbar. Das Verhaltnis zwischen
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verglasten und opaken Fassadenteilen scheint gut und
wird durch die kompakte Bauweise beglnstigt. Der som-
merliche Warmeschutz wird Uber aussenliegende Rollos
bewerkstelligt. Bei diesen ist zu beachten, dass bei hau-
figer Schliessung Einbussen beim Lichteinfall und Aus-
blick zu erwarten sind. Minergie-P-ECO kann mit dem
vorgesehenen Gebéaudehillenkonzept erreicht werden.

Bei den verglichenen Projekten schliesst Justus betref-
fend Anlage und Erstellungskosten am schlechtesten ab.
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Das Projekt besticht durch seine sehr klare stadtebauliche
Setzung, die gekonnt mit dem zur Verfligung stehenden
Raum haushaltet und gut nutzbare Aussenflachen er
zeugt. Trotz einer unverschndrkelten, modernistischen
Formensprache vermag sich das Projekt glaubhaft in
den Kontext einzuschreiben und als neues, 6ffentliches
Gebéude in Erscheinung zu treten. Trotz grundséatzlich
verstandlichem Konzept und Layout sowie einer erkenn-
baren Sicherheit im formalen Ausdruck Uberzeugt Justus
in seiner Ganzheit zu wenig.

Situation
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23. IndenBaumkronen

Das Projekt IndenBaumkronen platziert einen langs ge-
richteten, dreigeschossigen Baukdrper in die Mitte der
Parzelle. Das Programm ist in drei gleich grosse, diago-
nal zueinander verschobene, zusammenhéngende Ein-
zelvolumen aufgeteilt, sodass es dem Neubau gelingt,
sich in die umgebende Bebauung sinnfallig einzuordnen
und dennoch als neues, Offentliches Gebaude wahrge-
nommen zu werden. Uber den Vergleich mit zusam-
mengesetzten Legosteinen wird der serielle, modulare,
dussere Aufbau dargestellt. Durch die Schragstellung
der Einzelvolumen gelingt es — trotz der insgesamt line-
aren Gebdudeanordnung — dass das Haus einen Kopf zur
Kreuzung ausbildet, angemessen vor den Baumen und
der Eisenbahn zuriicktritt und strukturierte Aussenraume
entstehen. In seinem Ausdruck unterscheidet sich das
Gebaude von den angrenzenden Wohngebéauden. Es will
als Dependence der bestehenden Schulanlage gelesen
werden, bleibt jedoch in der spezifischen stadtebau-
lichen Situation unklar. Die sich verschneidenden, nach
innen geneigten Pultdacher bilden eine 5. Fassade aus
und binden die drei Einzelhduser sowohl zusammen als
auch angemessen in den Kontext ein. Ahnlich einer Rei-
henhausbauweise wird die Zonierung und Privatheit des
einzelnen, auf die Klassen bezogenen Aussenraumes
gestarkt und weniger ein grosser neuer gemeinsamer
«Schulhof» geschaffen.

Durch das gestaffelte Volumen wird der schmale Frei-
raum zum Bahndamm und zur Strasse geschickt geglie-
dert. Die Ruckspriinge nehmen den Rhythmus der vor-
handenen Kastanien entlang der Weissensteinstrasse
auf. Der Aussenraum wird nicht zum Restraum, sondern
gewinnt an Grosszlgigkeit. Der Eingangsplatz, ein gros-
serer Platz auf der Slidseite sowie kleinere Platze auf
der Ost- und Westseite bieten auf allen vier Gebaudesei-
ten unterschiedliche Spiel- und Aufenthaltsflachen, wel-
che jedoch im Gegenzug die Ubersicht erschweren. Die
Méblierung wirkt zuféllig verteilt, und die Anlieferung im
Bereich der Strassenabzweigung/Fussgéngerquerung ist
problematisch. Der Hohenunterschied bei den Bestands-
bdumen im Eingangsbereich wurde nicht berlicksichtigt.

In seiner Komposition der Trilogie gliedert sich das Ge-
bdude in die einzelnen Nutzungsbereiche der Unterstu-
fen, was eine einfache Orientierung ermdglicht und sich
in seinem Ausdruck als Bildungsort flr kleinere Kinder
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der Basisstufe erklart. Entgegen des seriellen dusseren
Aufbaus und der inneren Struktur des Projektes verflgt
das Programm in naheliegender Weise aber auch Uber
singulére Elemente wie eine Schulhaustreppe und einen
Schulhauseingang. Das flhrt stellenweise im Inneren
zu Konflikten: Eine der Graderoben kann nur als Durch-
gangsgarderobe ausgebildet werden, Einzel-WC's liegen
an sehr prominenter Fassadenlage, und stirnseitig an-
geordnete Klassenaussenrdume erzeugen den Eindruck
eines weiteren Haupteingangs.

Im Erdgeschoss sind Uber einen abgewinkelten Gangbe-
reich mit integrierten Garderoben drei Klassenrdume und
dazugehorende Gruppenrdaume erschlossen. Die Klassen-
raume koénnen Uber die Gruppenraume flexibel verbun-
den werden. Das 1. Obergeschoss ist d&hnlich aufgebaut,
alle Klassenraume verfligen Uber den Aussenraumen
ber zugeordnete Ubereck-Loggien. Im Dachgeschoss
befinden sich die Mehrzweck- resp. Reserverdume so-
wie die Spezialrdaume. Das Untergeschoss ist teilweise
unterkellert und umfasst Nebenrdume sowie den Uber
eine Bdschung belichteten Gestaltungsraum.

Wande, Stltzen und Decken sind massiv, das Dach in
Holz konstruiert. Dieser Massivbau ist aussen mit einer
Uber das Ganze regelmassig umlaufenden Skelettfas-
sade aus Holz und grossen Glaselementen verkleidet.
Horizontale und vertikale Holzverkleidungen gliedern
stark und lassen das Bild einer massiven Holzkonstruk-
tion anklingen — in Anspielung an den gesuchten Pavil-
lonausdruck — welcher aber auf den zweiten Blick eher
irritierend wirkt. Die Fassadenstruktur geht Uber in einen
relativ weit ausladenden Dachvorsprung, der dem o6ffent-
lichen Schulhaus auf angenehme Weise Charakter gibt.
Uber die innenrdumliche Stimmung bleibt das Projekt
vage.

Die Kinder gelangen in eine relativ enge Pausenhalle mit
Erschliessungstreppe. Die Hauptnutzungen der Basis-
stufen sind sinnvollerweise im EG und 1. Obergeschoss
angeordnet. Die einfache Erreichbarkeit kommt den klei-
neren Kindern sehr entgegen. Die inneren Verbindungen
zwischen den Gruppenrdumen und den Hauptraumen
lassen klassenulbergreifende Unterrichtsformen zu. Im
1. Obergeschoss ist die Durchladssigkeit zwischen den
Klassen nicht mehr optimal geldst. Die Spezialnutzungen
sind im Dachgeschoss untergebracht. Die gleiche Raum-
einteilung wie auf den unteren Etagen wirde auch hier
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eine flexible Nutzung als Klassenzimmer (bei zuséatz-
lichem Bedarf) ermdglichen. Das Gestalten im Unterge-
schoss weist knappe Lagerflachen auf. Die Aussenspiel-
angebote bieten einerseits die gewUlnschten Nischen,
andererseits ist dadurch die Kontrolle Uber die Kinder
erschwert.

Das Projekt erflllt die energetischen und technischen
Anforderungen nur knapp. Zur Warmeerzeugung ist eine
Erdsonden-Warmepumpe vorgesehen, erganzt mit einer
Fussbodenheizung sowie einer Fotovoltaikanlage. Das
Gebaude wird mechanisch be- und entliiftet. Die Technik-
zentrale im UG sowie die vorgesehenen Steigzonen sind
sehr knapp bemessen, kdnnen aber leicht vergrossert
werden. Eher kritisch zu betrachten ist die UG-Erschlies-
sung und damit verbunden die verbleibende Raumhohe
unterhalb der Installationen. Der hohe Glasanteil flhrt
im Winter aufgrund unginstiger Strahlungsverhéltnisse
sowie leichtem Kaltluftabfall zu Komforteinbussen. Im
Sommer schiitzen aussenliegende Rollos vor Uberhit-

e

Situation
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zung, wobei Einbussen bei Lichtertrag und Aussicht bei
geschlossenem Zustand zu erwarten sind. Die aussere
Abwicklung, verbunden mit dem relativ hohen Glasan-
teil, erschwert die Einhaltung der Primaranforderungen
nach MINERGIE-P

Das Projekt verlangt eine vergleichsweise mittlere In-
vestition.

Insgesamt entsteht ein Projekt, das fir die gestellte Auf-
gabe eine im Ausdruck zeitgemasse Antwort liefert und
dem es gelingt, sich mit dem naheren Kontext zu ver-
binden. Die Grundrissstruktur Uberzeugt und bietet Po-
tenzial fUr einen logischen und Ubersichtlichen Schulbe-
trieb. Das grosse Volumen (Abwicklung) behélt durch die
Staffelung und Transparenz eine gewisse Leichtigkeit,
vermag jedoch in der stadtraumlichen Setzung und Les-
barkeit als Pavillon, im Ausdruck und in der technischen
Umsetzung zu wenig zu Uberzeugen.
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Grundriss Erdgeschoss
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1. Untergeschoss

Grundriss 1. Obergeschoss

Grundriss 2. Obergeschoss
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Team whbarchitekten

Architektur
whbarchitekten
Greyerzstrasse 24, 3013 Bern

Mitarbeit:

Gian Weiss
Kamenko Bucher
Josephine Giller
Urs Glur
Lorraine Kehrli

Landschaftsarchitektur

Luzius Saurer BSLA

Luzius Saurer

Bennenbodenrain 18, 3032 Hinterkappelen

5. Rang, 5. Preis. Projekt 31. johann

Bauingenieur

Weber + Bréonnimann AG
Dominique Weber
Munzingerstrasse 15, 3007 Bern

Haustechnik HLKSE

Gruner Roschi AG

Marc Wthrich, Steffen Blichner
Sagestrasse 73, 3098 Koniz

Bauphysik und Akustik
Grolimund + Partner AG
Daniel Mathys

Thunstrasse 101a, 3006 Bern
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Die Projektverfassenden schlagen einen dreigeschos-
sigen, mehrfach abgeknickten und schrag zugeschnitte-
nen Baukorper in der Mitte der Parzelle vor. Der Zugang
erfolgt Uber den bestehenden Fussgangerstreifen und
den durch eine Hecke von der Strasse abgeschirmten
Aussenraum, welcher den Neubau allseitig umfliesst.
Die Struktur des Gebaudes wird gepragt durch zwei Uber
das zentrale Treppenhaus erschlossene Veranden je Ge-
schoss, eine gegen Sltden zur Bahnlinie und eine gegen
Norden zur Weissensteinstrasse orientiert. Der massive
Rohbau mit Flachdach und Holzfassade weist allseitig ge-
schosshohe, grosszligig bemessene Holzfenster mit tex-
tilem Sonnenschutz auf. Der architektonische Ausdruck
ist bis auf die vorgeschlagene Farbgebung schlissig. Die
Setzung und der symmetrische Zuschnitt des Gebaudes
vermaogen in der Situation zwischen der Strasse und der
erhéhten Bahnlinie allerdings nicht zu Uberzeugen. Der
raumliche Bezug zur bestehenden Bebauung und die
entstehenden Aussenrdume auf dem Areal wirken indif-
ferent.

Das Hochparterre und die beiden Obergeschosse mit je
zwei Basisstufenklassen sind nahezu identisch aufge-
baut. Uber eine Garderobe werden dreiseitig belichtete
Klassenraume mit einer attraktiven, vorgelagerten Veran-
da und zur Bahn oder zur Strasse orientierte Gruppen-
raume erschlossen. Zusammenarbeitsformen zwischen
einzelnen Klassen sind leider nur Uber den &ffentlichen
Erschliessungsraum maoglich. Die Toiletten liegen zu weit
von den Hauptraumen entfernt.

Im Tiefparterre sind der Mehrzweckraum, der Arbeitsbe-
reich fur die Lehrkrafte sowie die Radume flir Gestalten
und die integrative Forderung angeordnet. Der Mehr
zweckraum weist eine zu kleine Flache aus, als dass er als
Reserveklassenzimmer genutzt werden kénnte. Durch
Terrainabgrabungen im Nordosten und im Slddwesten
werden die Raume mit dem Aussenraum verbunden. Die
Belichtung der Hauptraume erscheint dabei sehr knapp
bemessen. Im Untergeschoss befinden sich die Lager
und Technikraume. Die erwiinschten Reserverdume wer-
den leider nicht ausgewiesen. Die Grundrisse sind bis
auf die schmalen Korridore und die spitzwinkligen Rau-
me im Tiefparterre gut gelungen. Die in der Mitte des
Gebaudes angeordnete Vertikalerschliessung ist als Zir-
kulationsflache flr die sechs Klassen allerdings deutlich
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zu klein bemessen. Die zentrale, einldufige Treppe ver
sperrt den Zugang zu den Garderoben und den Veranden.

Die mittige Setzung des Neubaus generiert auf drei
Seiten einen schmalen, regelmassigen Freiraum. Auf
der vierten Seite bleibt der erhéhte Rasenplatz mit den
Kastanien erhalten. Die Heckeneinfassung wird von der
Strasse abgesetzt, verbessert dadurch die Sichtverhalt-
nisse im Strassenraum, verkleinert jedoch den Frei-
raum flr die Schulnutzung. Die Anlieferung im Bereich
der Strassenabzweigung und der Fussgangerquerung
ist problematisch. Die einzige grosszligige Flache, der
westliche Rasenplatz, wird durch die Positionierung des
Aussengerateraums verstellt. Die Rampen und Treppen
zum Hochparterre sowie die Sitzstufen zum UG sind
nicht nur Zugang respektive Lichtflhrung, sondern bie-
ten gleichzeitig Spiel- und Aufenthaltsflache fir die Kin-
der. Sie schréanken jedoch die ohnehin schmale Freiflache
zusatzlich ein. Die Bdschung, auf der die vorhandenen
Kastanien stehen, wurde nicht bericksichtigt. Die Rea-
lisierbarkeit des Aussengerateraums direkt an der Stltz-
mauer der Bahnlinie ist fraglich.

Das vorgesehene Energie- und Haustechnikkonzept ist
zwar beschrieben, findet sich aber in den Planen nicht
oder nur ungentgend wieder. Zur Warmeerzeugung ist
eine Erdsonden-Warmepumpe und auf dem Dach eine
Fotovoltaikanlage vorgesehen. Das Gebaude soll me-
chanisch be- und entliftet werden. Die Gebaudehlle
weist ein gutes Verhaltnis von verglasten und opaken
Teilen auf. Die grosszligigen Terrassen beglnstigen den
sommerlichen Warmeschutz, welcher durch Fallarmmar-
kisen unterstitz wird. Eine Nachtauskihlung ist nicht
aufgezeigt. Das Projekt erflllt die energetischen Anfor-
derungen insgesamt gut, der Nachweis zur Erfillung der
technischen Anforderungen in den Planen ist allerdings
mangelhaft.

Von den Projekten der engeren Wahl ist das Projekt jo-
hann gemaéss der externen Grobkostenschatzung das
kostenglnstigste.

Das Projekt johann stellt insgesamt einen kompakten,
strukturell interessanten Ldsungsvorschlag fir die ge-
stellte Bauaufgabe dar. Die stadtebauliche Setzung, die
Aussenraume und der Erschliessungsbereich vermégen
insgesamt allerdings nicht zu Uberzeugen.
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B'fdelstrasse

Situation
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Grundriss Hochparterre

Untergeschoss
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Grundriss Tiefparterre
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Dritter Wertungsrundgang

28. wigwam Team Andreas Zimmermann Architekten AG Wirdigung
41. PETER PAN Team Fiechter & Salzmann Architekten GmbH Wirdigung
06. TATZELWURM Team WALDRAP dipl. arch. eth. udk.

10. Wo die wilden Kerle wohnen Team Morscher Architekten BSA SIA AG

14. HOTZENPLOTZ Team matti ragaz hitz architekten ag

40. «Johannes» Team Bart & Buchhofer Architekten AG

45. Totoro Team Markus Schietsch Architekten GmbH

Zweiter Wertungsrundgang

01. Vivaldi Team mb-archistudio, Madeleine Bodmer

04. ENFILADE Team atelier alain brulisauer

07 Der kleine Tiger braucht ein Fahrrad Team Hausammann Architekten AG

1. Zimetstarn Team Werkgruppe agw + Studio Beis & Fritschi

12. pipistrello bianco Team Demuth Hagenmuiller und Lamprecht Architekten GmbH
13. mille - feuilles Team Sollberger Bogli Architekten AG

15. endlichschule Team Reinhardpartner Architekten und Planer AG

16. papillon Team muller verdan architekten eth sia

18. Piece a Deux Team Jeanine Walther MSc ETH SIA

20. Stefania Team ARGE saj architekten & Sensualita

21. LICHTSPIEL Team 3B Architekten AG

22. Lienhard und Gertrud Team E2A Piet Eckert und Wim Eckert Architekten AG
29. GNEPFI Team COMAMALA ISMAIL ARCHITECTES

32. téte-a-téte Team dadarchitekten GmbH

33. BAR Team Johannes Saurer Architekt BSA
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35. PORTICO Team Francesca Torzo architetto

37. JITTER Team Pannett & Locher Architekten ETH
43. GRIMM Team LEISMANN AG

44, BAUMHAUS Team Riner & Muller Architekten

Erster Wertungsrundgang

02. JOHANN Team Saina Nicolet, Jonas Ulmer

03. EMMA Team GLS Architekten AG,

08. CHEGELE Team Hamburger Du Pfammatter Ferrandiz GmbH
09. Lummerland Team planrand architekten gmbh

17. Mosaik Team Atelier Ducret Architektur und Design GmbH
19. PETIT PRINCE GUSTAVE Team GHZ Architekten AG

24. Peter Pan Team R.+A. Gonthier Architekten BSA/SIA

25. PAS DE DEUX Team mansarde 3

26. lernbereicherung Team buhler architekten ag

27. Yoda Team vuotovolume Architekten

30. OLMO Team Smolenicky & Partner Architektur

34. Zackenbarsch Team Zimmer Schmidt Architekten GmbH

36. AZ112358 Team Degli Esposti Architetti S.R.L.

42. PIERRETTE Team Elmiger Jonasse Architekten

46. LIFTED BOX Team Manolis Anastasakis Architects

47. DIALOG Team Thomas Fischnaller Architekt

48. LE SOLEIL Team Alonso Sempere Arquitectos SL

49. Lienhard und Gertrud Team 6ab Architects & Co + Esprit Architettura
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Architektur

Andreas Zimmermann
Architekten AG
Badenerstrasse 585,

Bauingenieur
Heyer Kaufmann Partner,
ZUrich

8048 Zirich Haustechnik HLKSE
3-Plan Haustechnik AG,
Mitarbeit: Winterthur

Andreas Zimmermann
Simon Sutter

Kevin Barth

Roger Brunner

Bauphysik und Akustik
Martinelli & Menti Bauphysik
und Bautechnologie, Luzern

Landschaftsarchitektur
Katja Albiez Architektur +
Landschaft, Zurich

Projekt 28. wigwam
Team Andreas Zimmermann Architekten AG

Das zweigeschossige Gebaude nutzt den bebaubaren
Bereich und definiert durch die eigenstandige Volume-
trie mit markantem Sheddach den Ort. Das Schulhaus
liegt mit einem zurlickversetzten Erdgeschoss parallel
zur Weissensteinstrasse und |6st sich gegen die Bahn-
linie in eine kleinteiligere Struktur auf. Die volumetrische
und gestalterische Gesamtwirkung lasst das Gebdude
als Atelierbau des Pestalozzischulhauses erkennen. Die
Kleinmassstablichkeit erzeugt eine angenehme, auf die
Nutzenden ausgerichtete Atmosphéare. Die Aussenrdu-
me beschranken sich auf die Restflachen zwischen Ge-
baude, Strassen und Bahn; die vorgesehene Nutzung
erscheint trotz erkennbarem Gestaltungswillen fraglich.
Ein klares Aussenraumkonzept wird vermisst.

Das Erdgeschoss wird lber einen nordseitigen Gang be-
treten. Im Erdgeschoss befinden sich der Mehrzweck-
und Gestaltungsraum, der Lehrerbereich sowie Neben-
raume. Von der langgezogenen Garderobenhalle, die
allerdings eher als Gang denn Halle wirkt und betrieb-
lich nicht besonders geeignet ist, fihren drei einlaufige
Treppen ins Obergeschoss auf drei kleine Vorbereiche.
Von dort werden je zwei Klassenrdume mit den zugeho-
rigen Gruppenrdumen und Sanitérbereichen erschlossen.
Durch die Sheddécher erhalten alle nordseitig angeord-
neten Klassenrdume ein gleichmassiges Ostlicht und
profitieren durch die Hohe von einer raumlichen Wei-
te. Eine gewisse Raumflexibilitdt zwischen den sechs
Klassenrdumen ist Uber Querverbindungen maglich

und erlaubt so, theoretisch, eine behindertengerechte
Erschliessung aller Rdume — trotz nur eines Liftes. Die
strikte Typologie und die Konzentration aller Klassenrau-
me auf das 1. Obergeschoss zeigen die Schwache des
Projekts, einerseits durch die z.T. zu kleinen Rdume und
andererseits durch betriebliche Einschrankungen. Zudem
haben die Klassenraume keine direkten Aussenbezlge.
Im Untergeschoss befinden sich die Technik- und Neben-
raume sowie der Gestaltungsraum, der Uber zweiseitige
schmale Lichtschachte nicht optimal belichtet wird.

Mit der Fassadengliederung, den rhythmischen Oberlich-
tern und der verglasten Garderobenhalle versuchen die
Projektverfassenden, einen leichten Pavillonbau zu insze-
nieren. Die dussere Blechverkleidung unterstitzt dieses
Bild, zeigt aber auch Grenzen der gewéahlten Materialisie-
rung fur ein Schulhaus der Basisstufe. Die Innenrdume
sind zurtckhaltend gestaltet, vermitteln eine helle Atmo-
sphare und spielen mit dem Kontrast zwischen hellen
Decken und Bdden sowie Holzeinbauten und -fenstern.

Das Projekt wigwam stellt in Einzelbereichen — insbe-
sondere, was die Massstéablichkeit und lokale Verortung
anbetrifft — einen interessanten Beitrag flr eine Schule
der Basisstufe dar. Zu kleine Raumgrossen und teilweise
problematische Raumbeziehungen und daraus resultie-
rende betriebliche Méngel sind jedoch markant.
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Projekt 41. PETER PAN
Team Fiechter & Salzmann Architekten GmbH

Das Projekt PETER PAN stellt einen schlanken, vierge-
schossigen Baukorper als Solitér in die Mitte des Wett-
bewerbsperimeters.

Eine umlaufende Loggia Uber alle Geschosse als Abfor
mung des notwendigen Baumabstands gibt dem Bau-
kdrper Physiognomie. Wie in einem begehbaren Regal
oder auf einem Baugerist flihrt eine aussenliegende
Erschliessung an den Stirnseiten Uber einlaufige, Uber
einanderliegende Treppen zu den einzelnen Geschossen.
Uber die Loggienzone erreicht man den in allen Ge-
schossen in der Mitte liegenden Eingang zu einer Gar
derobe und je zwei Klassenraumen mit Gruppenraum.
Die Loggienzone wirkt als Puffer und Schutzraum der
Klassenrdaume gegeniber der Bahn und der Strasse, Auf-
enthaltsraum und Verkehrsweg kreuzen sich hier jedoch
unglnstig.

In der dusseren Fassadenschicht wird das notwendige
Gelander an die Decke verlangert, sodass das gesamte
Haus wie ein grosses, hangendes, fein detailliertes Gar-
tenspalier wirkt — ein Bild, das am Ort, zusammen mit
den Garten auf der anderen Bahnseite stimmig wirkt.
Im Inneren ergeben die sichtbaren Betonoberflachen der
Primarstruktur zusammen mit den nicht tragenden Holz-
wanden ein schones Bild.

Konzeptionell interpretiert das Projekt die klassische Pa-
villonschule, in der jedes Klassenzimmer einzeln Uber
den Aussenraum erschlossen wird und, der stadtischen
Situation angemessen, die einzelnen Pavillone vertikal

Architektur

Fiechter & Salzmann Architekten

GmbH
Kernstrasse 37, 8004 Zirich

Mitarbeit:

Jonas Brun

Lisa Schuler
Stefanie Stammer

Landschaftsarchitektur
Andreas Geser Landschafts-
architekten, Zrich

Bauingenieur
WMM Ingenieure AG,
Minchenstein

Haustechnik HLKS
PGMM Schweiz AG,
Winterthur

Bauphysik und Akustik
BAKUS, Zirich

Elektroplaner
Mettler+Partner West, Aarau

Kostenplaner / Bauleitung
architekturblro bosshard und
partner ag, Zlrich
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Ubereinander stapelt. Es entsteht ein sehr kompaktes,
nachhaltiges, dkonomisch sinnvolles Gebaudevolumen,
das einen eigenstandigen neuen Typus darstellt, eines
stadtischen Schulhauses fir die neu eingeflhrte Basis-
stufe. Die Jury anerkennt den Wert des klugen Beitrags
und wirdigt die atmosphéarische Qualitat und feine De-
taillierung. Von Seiten der Nutzer ist die reine Aussener-
schliessung Uber die Vertikale allerdings nicht denkbar,
und es fehlt, stadtebaulich bedingt, an zentralem Aus-

senraum, der als Schulhof nutzbar ist.
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Projekt 06. TATZELWURM

Team WALDRAP dipl. arch. eth. udk.

Projekt 10. Wo die wilden Kerle wohnen
Team Morscher Architekten BSA SIA AG

Projekt 14. HOTZENPLOTZ

Team matti ragaz hitz architekten AG

Architektur

WALDRAP dipl. arch. eth. udk.

Bernerstrasse Nord 180,
8064 Zurich

Mitarbeit:
Sebastian F. Lippok
Renate Walter

Landschaftsarchitektur
Bandorf Neuenschwander,
Partner GmbH, Zurich

Bauingenieur
Gruner + Wepf Ingenieure AG,
ZUrich

Architektur

Morscher Architekten
BSA SIA AG

Guterstrasse 8, 3008 Bern

Mitarbeit:

Stanimir Zhelyazkov
Jana Schmidtzberg
Peter Quinger

Chris Leisi

Landschaftsarchitektur
Extra Landschaftsarchitekten
AG, Bern

Architektur

matti ragaz hitz architekten AG
Schwarzenburgstrasse 200,
3097 Liebefeld

Mitarbeit:
Noemie Hitz
Bettina Gubler
Orfeo Otis
Claudia Reinhard
Lukas Winkler

Landschaftsarchitektur
Goldrand, Zurich

Haustechnik HLKSE
Gruner Roschi AG, Koniz

Bauphysik und Akustik
Grolimund + Partner AG, Bern

Bauingenieur

WAM Planer und Ingenieure AG,

Bern

Haustechnik HLKSE
Gruner Roschi AG, Koniz

Bauphysik und Akustik
Zeugin Bauberatungen AG,
Minsingen

Bauingenieur
Schnetzer Puskas Ingenieure
AG, Bern

Haustechnik HLKSE
Weber Energie und Bauphysik
AG, Bern

Bauphysik und Akustik
Weber Energie und Bauphysik
AG, Bern

Verkehrsplanung
Kontextplan Verkehrsplanung,
Bern
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Projekt 40. «<Johannes»
Team Bart & Buchhofer Architekten AG

Projekt 45. Totoro
Team Markus Schietsch Architekten GmbH

Architektur

Bart & Buchhofer
Architekten AG
Alleestrasse 11, 2503 Biel

Mitarbeit:

Jirg Bart

Stephan Buchhofer
Roy Bash

Kaspar Flick

Landschaftsarchitektur
Bart & Buchhofer Architekten
AG, Biel

Architektur

Markus Schietsch
Architekten GmbH
Hardstrasse 69, 8004 Zirich

Mitarbeit:
Michael Bayr
Markus Schietsch
Stefan Uhl

Landschaftsarchitektur
LORENZ EUGSTER
Landschaftsarchitektur und
Stadtebau GmbH, Zlrich

Bauingenieur
Schmid und Pletscher AG,
Nidau

Haustechnik HLKSE
Gruner Roschi AG, Koniz

Bauphysik und Akustik
Bart & Buchhofer Architekten
AG, Biel

Bauingenieur
merz kley partner AG,
Altenrhein

Haustechnik HLKSE
Olos AG, Baar

Bauphysik und Akustik
RSP Bauphysik AG, Luzern
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Architektur
mb-archistudio
Kollerweg 9, 3006 Bern

Mitarbeit:
Madeleine Bodmer

Landschaftsarchitektur
Landplan AG,
Lohnsdorf

Bauingenieur
Tschopp Ingenieure GmbH,
Bern

Projekt 01. Vivaldi
Team mb-archistudio

Architektur
atelier alain brilisauer
Breitenrainstrasse 15, 3013 Bern

Mitarbeit:
Alain Brilisauer
Reto Streit

Landschaftsarchitektur
Westpol Landschaftsarchitekten
GmbH, Basel

Bauingenieur
WAM Planer und Ingenieure AG,
Bern

Projekt 04. ENFILADE
Team atelier alain brilisauer

Architektur
Hausammann Architekten AG
Gerberngasse 23, 3011 Bern

Mitarbeit:

Peter Gieriet

Yvonne Hausammann
Stefan Rifenacht
Fabian Riesen
Ekaterina Chernova

Landschaftsarchitektur
bbz bern gmbh
landschaftsarchitekten bsla,
Bern

Projekt 07. Der kleine Tiger braucht ein Fahrrad
Team Hausammann Architekten AG

Haustechnik HLKSE
Grunder Roschi AG,
Koniz

Bauphysik und Akustik
Marc Rifenacht,
Bern

Visualisierung
Robert Hafeli,
Egliswil

Haustechnik HLKSE
Amstein & Walthert Bern AG,
Bern

Bauphysik und Akustik
Gartenmann Engineering AG,
Bern

Bauingenieur
Indermiihle Bauingenieure
HTL/SIA, Thun

Haustechnik HLKSE
Matter + Ammann AG,
Bern

Bauphysik und Akustik
Weber Energie und Bauphysik,
Bern

Verkehrsplanung
Biro Dudler, Raum- und
Verkehrsplanung, Biel

68




WEITERE PROJEKTE / 2. WERTUNGSRUNDGANG

Projekt 11. Zimetstarn

Team Werkgruppe agw + Studio Beis & Fritschi

Projekt 12. pipistrello bianco

Team Demuth Hagenmdiller & Lamprecht Architekten GmbH

Projekt 13. mille - feuilles

Team Sollberger Bogli Architekten AG

Architektur

Werkgruppe agw + Studio
Beis & Fritschi
Weyermannsstrasse 28,
3008 Bern

Mitarbeit:

Lorenz Frauchiger
Stefan Gysel
Simon Gysel

Landschaftsarchitektur
Werkgruppe agw, Bern

Bauingenieur
WAM Planer und Ingenieure AG,
Bern

Architektur

Demuth Hagenmdiller &
Lamprecht Architekten GmbH
Predigergasse 9, 8001 Zirich

Mitarbeit:

Lilian Demuth

Sandra Hagenmiiller-Sands
Andreas Lamprecht

Jutta Romberg

Landschaftsarchitektur
YEWO LANDSCAPES,
Wien, Osterreich

Architektur
Sollberger Bogli Architekten AG
Mattenstrasse 108, 2503 Biel

Mitarbeit:

Ivo Sollberger
Lukas Bogli
Josué von Bergen
Patrick Wathrich
Ljubinka Okolic
Anna Zbinden

Landschaftsarchitektur
Sollberger Bogli Architekten AG,
Biel
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Haustechnik HLK
Ingenieurbiiro Zullig Riederer &
Partner GmbH, Bremgarten

Bauphysik und Akustik
Grolimund & Partner AG, Bern

Haustechnik E
fux & saarbach ENGINEERING
AG, Guimligen

Haustechnik S
Gilgien Uhlmann &
Partner GmbH, Bern

Verkehrsplanung (beratend)
Planforte, Bern

Bauingenieur
Synaxis AG,
ZUrich

Haustechnik HLKSE
Enerconom AG,
Bern

Bauphysik und Akustik
Raumanzug GmbH,
ZUrich

Bauingenieur
WAM Planer und Ingenieure AG,
Bern

Haustechnik HLKSE
Gruner Roschi AG,
Koéniz

Bauphysik und Akustik
Zeugin Bauberatungen AG,
Mdinsingen
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Projekt 15. endlichschule

Team Reinhardpartner Architekten und Planer AG

Projekt 16. papillon

Team miller verdan architekten, dipl. architekten eth sia

Projekt 18. Piéce a Deux

Team Jeanine Walther | Architektin MSc ETH SIA

Architektur

Reinhardpartner Architekten und

Planer AG
Freiburgstrasse 257, 3018 Bern

Mitarbeit:
Carolin Kupfert
Jirg Sollberger

Landschaftsarchitektur
David Bosshard
Landschaftsarchitekten AG,
Bern

Bauingenieur
Zeltner Ingenieure AG,
Belp

Architektur

miller verdan architekten, dipl.
architekten eth sia
Hardturmstrasse 76,

8005 Zirich

Mitarbeit:

Raphael Miller
Dominigue Verdan
Anastasia Rodschinka
Antonio Sassano
Silvia Tofani

Landschaftsarchitektur
Graber Allemann
Landschaftsarchitektur GmbH,
Pfaffikon SZ

Architektur

Jeanine Walther | Architektin
MSc ETH SIA

Geibelstrasse 37,

8037 Zirich

Mitarbeit:
Jeanine Walther

Landschaftsarchitektur
Schonholzer + Stauffer,
Landschaftsarchitekten BSLA,
Riehen

Bauingenieur
Schnetzer Puskas Ingenieure
AG, Bern

Haustechnik HLKSE
ibe Institut Bau + Energie,
Bern

Bauphysik und Akustik
ibe Institut Bau + Energie,
Bern

Verkehrsplanung
Zeltner Ingenieure AG,
Belp

Bauingenieur

Dr. Lichinger+Meyer
Bauingenieure AG,
Zrich

Haustechnik HLKSE
Amstein Walthert AG,
ZUrich

Bauphysik und Akustik
Amstein Walthert AG,
ZUrich

Haustechnik HLKSE
Gruner Roschi AG,
Koniz

Bauphysik und Akustik
Weber Energie und Bauphysik,
Bern

Haustechnik E
R + B Engineering AG,
Brugg
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Projekt 20. Stefania
Team ARGE: saj architekten & Sensualita

Projekt 21. LICHTSPIEL
Team 3B Architekten

Projekt 22. Lienhard und Gertrud
Team E2A Piet Eckert und Wim Eckert Architekten AG

Architektur

ARGE: saj architekten &
Sensualita

Junkerngasse 12, 3011 Bern

Mitarbeit:

Patrick Schori, Joachim Schropp,
Laura Pestalozzi, Fabian Balz,
Sangary Sriravi, Remo Bdtikofer,
Anna Fanzun, Manuel Schipfer

Landschaftsarchitektur
Miiller lllien
Landschaftsarchitekten, Zlrich

Haustechnik HLKS
Matter + Ammann AG, Bern

Architektur
3B Architekten
Sandrainstrasse 3b, 3000 Bern

Mitarbeit:
Mathias Beyeler
Franz Bamert
Martin Gsteiger
Adrian Turla

Landschaftsarchitektur
extra Landschaftsarchitekten
AG, Bern

Bauingenieur
Weber + Bronnimann AG,
Bern

Architektur

E2A Piet Eckert und Wim Eckert
Architekten AG

Hardturmstr. 76, 8005 Zirich

Mitarbeit:

Piet Eckert

Wim Eckert
Mirko Akermann
Michelle Badrutt
Jonas Devaud
Bojana Miskeljin
Edward Vincent

Landschaftsarchitektur
Neuland Architektur Landschaft
GmbH, Zirich
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Bauingenieur
Weber + Bronnimann AG
Ingenieure + Planer usic, Bern

Holzbauingenieur
Holzprojekt GmbH Ingenieure &
Planer, Bern

Bauphysik und Akustik
Marc Rifenacht Bauphysik +
Energie, Bern

Elektroplaner
Toneatti Engineering AG, Bern

Verkehrsplaner
Verkehrssteiner AG, Bern

Haustechnik HLKS
Matter + Ammann AG,
Bern

Bauphysik und Akustik
Gartenmann Engineering AG,
Bern

Haustechnik E
Bering AG,
Bern

Bauingenieur
Urech Bartschi Maurer,
ZUrich

Haustechnik HLKSE
Balzer Ingenieure AG,
Winterthur

Bauphysik und Akustik
Buri Bauphysik & Akustik AG,-
Volketswil
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Architektur
COMAMALA ISMAIL
ARCHITECTES

1, quai de la Sorne,
2800 Delémont

Mitarbeit:
Diego Comamala
Toufiq Ismail-Meyer

Landschaftsarchitektur
2H Sarl,
Courcelon

Bauingenieur
ATB SA,
Delémont

Projekt 29. GNEPFI
Team COMAMALA ISMAIL ARCHITECTES

Architektur
dadarchitekten GmbH
Rodtmattstrasse 66, 3014 Bern

Mitarbeit:

Doris Gudel Flury

Dieter Aeberhard Devaux
Dorette Baumann

Meret Trittibach

Kevin Withrich

Dominic Zaugg

Landschaftsarchitektur
Freiraum Statt, Thun

Projekt 32. téte-a-téte
Team Dadarchitekten GmbH

Architektur

Johannes Saurer Architekt BSA
Atelierhaus Uttigenstrasse 27,
3600 Thun

Mitarbeit:
Johannes Saurer
Bruno Stettler
Flavia Furer
Alina Mundt
Layla Zehnder

Landschaftsarchitektur
Xeros Landschaftsarchitektur
GmbH, Bern

Projekt 33. BAR
Team Johannes Saurer Architekt BSA

Haustechnik HLKSE
Amstein & Walthert AG,
Bern

Bauphysik und Akustik
ENERGYS Sarl,
Courtételle

Bauingenieur
Zeltner Ingenieure AG,
Belp

Haustechnik HLKS
Dr. Eicher + Pauli AG, Bern

Haustechnik E
varrin & maller AG, Thun

Bauphysik und Akustik
Weber Energie und Bauphysik
GmbH, Bern

Verkehrsplanung
Zeltner Ingenieure AG,
Belp

Bauingenieur
Theiler Ingenieure AG, Thun

Haustechnik HLKSE
Ingenieurblro IEM AG, Thun

Bauphysik und Akustik
Weber Energie und Bauphysik
GmbH, Bern

Weitere Teammitglieder
Indermihle Bauingenieure
GmbH, Thun
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B

Projekt 35. PORTICO
Team Francesca Torzo architetto

L

Projekt 37. JITTER

Team Pannett & Locher Architekten ETH/sia

Projekt 43. GRIMM
Team LEISMANN AG

Architektur

Francesca Torzo architetto
Salita Superiore San Rocchino
47-3, 16122 Genova, ltalien

Mitarbeit:
Francesca Torzo
Lorenzo Gatta
Marco Guerra
Andrea Nardi
Luca Pederzini

Landschaftsarchitektur
Francesca Torzo Architetto
Genova, ltalien

Architektur

Pannett & Locher Architekten
ETH/sia

Wasserwerkgasse 3, 3011 Bern

Mitarbeit:

Michael Locher
Christopher Pannett
Annelise Cataldi

Landschaftsarchitektur
Pascal Heyraud architecte paysa-
giste, Neuchétel

Bauingenieur
Hartenbach & Wenger AG,
Bern

Architektur
LEISMANN AG
Neuengasse 48, 2502 Biel

Mitarbeit:
Stefan Leiseifer
Roman Lehmann

Landschaftsarchitektur
Schmid Landschaftsarchitekten
GmbH, Zirich

Bauingenieur
Tschopp Ingenieure GmbH, Bern

Haustechnik HLKS
Gruner Roschi AG, Koniz

Bauingenieur
Conzett Bronzini Gartmann AG,
Chur

Haustechnik HLKSE
Luca Pietro Gattoni, Mendrisio

Bauphysik und Akustik
Luca Pietro Gattoni, Mendrisio

Haustechnik HLKSE
Grlnig + Partner AG
Gebaudetechnik-Ingenieure,
Liebefeld

Bauphysik und Akustik
Weber Energie und Bauphysik
AG, Bern

Bauphysik und Akustik
Gartenmann Engineering AG,
Bern

Verkehrsplaner
R+R Burger und Partner AG,
Bern

Haustechnik E
BERING AG, Bern
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Projekt 44. BAUMHAUS
Riner & Miller Architekten

Architektur
Riner & Miller Architekten
Weltistrasse 27, 5000 Aarau

Mitarbeit:
Simone Riner
Peter A. Mller

Landschaftsarchitektur
Riner & Miiller Architekten,
Aarau

Bauingenieur
Hartenbach & Wenger AG,
Bern

Haustechnik HLKSE
Roschi + Partner AG,
Koniz

Bauphysik und Akustik
Gartenmann Engineering AG,
Bern

Weitere Mitarbeiter

E plus U Energie- und
Umweltberatung GmbH,
Bern
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Projekt 02. JOHANN

Team Saina Nicolet, Architektin, Jonas Ulmer, Architekt

Projekt 03. EMMA
Team GLS Architekten AG

Projekt 08. CHEGELE
Team Hamburger Du Pfammatter Ferrandiz GmbH

4

Architektur

Saina Nicolet, Architektin
Jonas Ulmer, Architekt
Neuengasse 41, 3011 Bern

Mitarbeit:
Saina Nicolet
Jonas Ulmer

Landschaftsarchitektur
Saina Nicolet, Architektin
Jonas Ulmer, Architekt,
Bern

Bauingenieur
Tschopp Ingenieure GmbH,
Bern

Architektur
GLS Architekten AG
Zentralstrasse 115, 2501 Biel

Mitarbeit:
Nik Liechti
Almir Hodzic

Landschaftsarchitektur
Atelier Descombes Rampini SA,
Genéve

Bauingenieur
Schmid & Pletscher AG,
Nidau

Architektur

Hamburger Du Pfammatter
Ferrandiz GmbH
Luegislandstrasse 27,

8051 Zirich

Mitarbeit:

Amadeo Linke

Reto Studer

Dario Pfammater
Francisco Ferrandiz
Manuel Du

Nikolaus Hamburger

Landschaftsarchitektur
Kollektiv Nordost GmbH,
Waldstatt
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Haustechnik HLKSE
Grlnig + Partner AG,
Liebefeld

Bauphysik und Akustik
Gartenmann Engineering AG,
Bern

Haustechnik HLKSE
tp, AG fir technische Planungen,
Biel

Bauphysik und Akustik
Prona AG,
Biel

Bauingenieur
Emch + Berger AG,
ZUrich

Haustechnik HLKSE
Raumanzug GmbH,
Zurich

Bauphysik und Akustik
Raumanzug GmbH,
ZUrich
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Projekt 09. Lummerland
Team planrand architekten gmbh

Projekt 17. Mosaik

Team Atelier Ducret, Architektur und Design GmbH

Projekt 19. PETIT PRINCE GUSTAVE

Team GHZ Architekten AG

Architektur

planrand architekten gmbh
Bellevuestrasse 30, 3095
Spiegel bei Bern

Mitarbeit:

Luk Schneider
David Wacker
Daniel Bernasconi
Marcel Stadler
Tobias Ryser
Bjorn Scheidegger

Landschaftsarchitektur
planrand architekten,
Spiegel bei Bern

Architektur

Atelier Ducret, Architektur und
Design GmbH

Avenue de Tivoli 4,

1700 Freiburg

Mitarbeit:
Ducret Steve
Kadic Nermin

Landschaftsarchitektur
Atelier Ducret, Architektur und
Design GmbH,

Freiburg

Architektur
GHZ Architekten AG
Sdgetstrasse 5a, 3123 Belp

Mitarbeit:

Stefan Gerber

Pascal Perren

Dominik Odermatt

Stefan Tschurtschenthaler

Landschaftsarchitektur
Moeri & Partner AG,
Bern

Bauingenieur
reinhard + partner ag,
Fraubrunnen
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Bauingenieur
WAM Planer und Ingenieure AG
Solothurn

Elektroingenieur
Boess + Partner AG,
Bern

Haustechnik HLKSE
Grlnig + Partner AG,
Liebefeld

Bauphysik und Akustik
Weber Energie und
Bauphysik GmbH,

Bern

Bauingenieur

Pirmin Jung, Ingenieure fir
Holzbau AG,

Rain

Haustechnik HLKSE
Wirkungsgrad Ingenieure GmbH,
Rapperswil

Bauphysik und Akustik
ingBP, Ingenieurgesellschaft fur
Bauschadensanalytik und
Bauphysik mbH,

Kiesen

Haustechnik HLKS
Marcel Rieben Ingenieure AG,
Bern

Haustechnik E
Elektroplan Buchs & Grossen
AG, Frutigen

Bauphysik und Akustik
Zeugin Bauberatungen AG,
Minsingen




WEITERE PROJEKTE / 1. WERTUNGSRUNDGANG

B

Projekt 24. Peter Pan

Team R.+A. Gonthier Architekten BSA/SIA

Projekt 25. PAS DE DEUX
Team mansarde 3

Projekt 26. lernbereicherung
Team buhler architekten ag

Architektur

R.+A. Gonthier Architekten
BSA/SIA

Hofweg 10, 3013 Bern

Mitarbeit:
Regina Gontheir
Alain Gonthier
Julie Pauchard
Lydia Gonthier
Laura Gonthier

Landschaftsarchitektur
Andreas Graf
Landschaftsarchitekt,
Bern

Architektur
mansarde 3
Breitenrainstrase 25, 3013 Bern

Mitarbeit:
Valentino Vitacca
Nick Ruef

Landschaftsarchitektur
egli landschaftsarchitekten,
Zlrich

Bauingenieur
Tschopp Ingenieure GmbH,
Bern

Architektur
blhler architekten ag
Uttigenstrasse 49, 3600 Thun

Mitarbeit:
Adrian Buhler

Landschaftsarchitektur
Steiner & Partner GmbH,
Uetendorf

Bauingenieur
Buhrer+Dallenbach AG,
Steffisburg

Bauingenieur
Ingenta AG,
Bern

Verkehrsplaner
Ingenta AG,
Bern

Haustechnik HLKSE
Enerconom Ingenieure fir
Gebéaudetechnik,

Bern

Bauphysik und Akustik
Gartenmann Engineering AG,
Bern

Haustechnik HLKSE
Gruner Roschi AG,
Kéniz

Bauphysik und Akustik
Zeugin Bauberatungen AG,
Minsingen

Haustechnik HLKSE
Energieatelier,
Thun

Bauphysik und Akustik
Zeugin AG,
Miinsingen

77




WEITERE PROJEKTE / 1. WERTUNGSRUNDGANG

Projekt 27. Yoda
Team vuotovolume Architekten

Projekt 30. OLMO

Team Smolenicky & Partner, Architektur

Projekt 34. Zackenbarsch

Team Zimmer Schmidt Architekten GmbH

Architektur
vuotovolume Architekten
Altenbergstrasse 28, 3013 Bern

Mitarbeit:

Philippe Castellan
Eveline Schenk
Alexander Tartarotti
Michael Adamina
Nadine Schmid

Landschaftsarchitektur
vuotovolume Architekten,
Bern

Architektur

Smolenicky & Partner,
Architektur

Sihlstrasse 59, 8001 Zirich

Mitarbeit:
Joseph Smolenicky
Yannick Charpié

Landschaftsarchitektur
Smolenicky & Partner,
Architektur

Zlrich

Bauingenieur
Tschopp Ingenieure GmbH,
Bern

Architektur

Zimmer Schmidt
Architekten GmbH
Flurstrasse 93, 8047 Zlrich

Mitarbeit:
Daniela Zimmer
Tilmann Schmidt
Marta Lozo

Landschaftsarchitektur
Haag Landschaftsarchitektur
GmbH, Zurich

Bauingenieur
Schnetzer Puskas Ingenieure
AG, Bern

Haustechnik HLKSE
IEM Haustechnik
Energietechnik, Bern

Bauphysik und Akustik
Weber Bauphysik,
Bern

Haustechnik HLKSE
Gruner Roschi AG,
Koniz

Bauphysik und Akustik
Grolimund + Partner AG,
Bern

Weitere Teammitglieder
Hefti.Hess.Martignoni,
Solothurn

Bauingenieur
Schnetzer Puskas Ingenieure
AG, Zrich

Haustechnik HLKSE
3-Plan Haustechnik AG,
Winterthur

Bauphysik und Akustik
3-Plan Haustechnik AG,
Winterthur
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Projekt 36. AZ 112358
Team Degli Esposti Architetti S.R.L.

Projekt 42. PIERRETTE
Team Elmiger Jonasse Architekten

Projekt 46. LIFTED BOX
Team Manolis Anastasakis Architects

Architektur

Degli Esposti Architetti S.R.L.
Via Santa Croce 9,

20122 Milano, Italien

Mitarbeit:
Lorenzo Degli Esposti

Landschaftsarchitektur
Freelance Professional,
Mailand, Italien

Bauingenieur
Studio Belotti,
Mariano Comense (CO), Italien

Architektur

Elmiger Jonasse Architekten
Buckhauserstrasse 40,
8048 Zrich

Mitarbeit:
Esther Elmiger
Christian Jonasse

Landschaftsarchitektur
Haag Landschaftsarchitekten
GmbH, Zurich

Bauingenieur

WAM Planer und Ingenieure AG,

Bern

Architektur

Manolis Anastasakis Architects
Drakou 33,

11742 Athen, Griechenland

Mitarbeit:
Manolis Anastasakis

Landschaftsarchitektur
Manolis Anastasakis Architects,
Athen, Griechenland

Bauingenieur
ZPF Ingenieure AG,
Basel

Haustechnik HLKSE
Studio Progettazione Impianti,
Crem (CR), Italien

Bauphysik und Akustik
SR- Safety and Risk
Management S.R.L.,
Torino, ltalien

Weitere
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Freelance Professional (safety),

Meda, ltalien

Haustechnik HLKSE
Kalt und Halbeisen
Ingenieurblro AG,
Zlrich

Bauphysik und Akustik
BAKUS Bauphysik &
Akustik GmbH,

Zirich

Haustechnik HLKSE
Grinig & Partner AG,
Liebefeld

Bauphysik und Akustik
Weber Energie und Bauphysik
AG, Bern
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Projekt 47. DIALOG
Team Thomas Fischnaller Architekt

Projekt 48. LE SOLEIL
Team ALONSO SEMPERE ARQUITECTOS SL

Projekt 49. Lienhard und Gertrud
Team 6ab Architects & Co. + Esprit Architettura

Architektur

Thomas Fischnaller Architekt
Paul Lincke Ufer 41, 10999
Berlin

Deutschland

Mitarbeit:
Dominique Boessner
Thomas Fischnaller

Landschaftsarchitektur
OK Landschaft — Biiro
Landschaftsarchitektur,
Miinchen, Deutschland

Architektur

ALONSO SEMPERE
ARQUITECTOS SL

9 de Octubre 97 esc.B entlo.2,
Almazora, Spanien

Mitarbeit:
Silvia Alonso de los Rios

Landschaftsarchitektur
ALONSO SEMPERE
ARQUITECTOS SL

9 de Octubre 97 esc.B entlo.2,
Almazora, Spanien

Architektur

6ab Architects & Co.+Esprit
Architettura

Piazza IV Novembre 10, 24052
Azzano San Paolo, Bergamo,
[talien

Mitarbeit:

Massimo Rapana, Ivanoe
Rapana, Andrea Pagani, Paolo
Cassotti, Lara Mazzoleni,
Alessandro Bresciani, Gloria
Piccolo, Pietro Cabrini, Stefano
Camolese, Lorenzo Redolfi,
Gianluca Erroi, Enrico Arbizzani,
Raffaele Marrazzo, Ermanno
Foresti

Bauingenieur

Leonhardt, Andrd und Partner
Beratende Ingenieure VBI AG,
Zurich

Haustechnik HLKSE
Beat Joss & Partner,
Basel

Bauphysik und Akustik
Roger Blaser Zircher,
Kiesen

Bauingenieur
Valnu Servicios de Ingenieria,
Valencia, Spanien

Haustechnik HLKSE
Valnu Servicios de Ingenieria,
Valencia, Spanien

Bauphysik und Akustik
Valnu Servicios de Ingenieria,
Valencia, Spanien

Landschaftsarchitektur
SAP - Studio Architettura
Paesaggio, Bergamo, Italien

Bauingenieur
Myallonnier Ingegneria srl
Bergamo, Italien

Haustechnik/Bauphysik/
Akustik

SILENG Studio Associato
Bergamo, Italien
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